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1 Rodzaj, skala i usytuowanie przedsiêwziêcia 

1.1 Ogólna charakterystyka, zakres i skala przedsiêwziêcia 

Przedmiotem inwestycji jest odbudowa zasobów wodnych jezior Pojezierza Gnieênieñskiego 
poprzez budowê sze�ciu budowli piêtrz¹cych o wysoko�ci piêtrzenia poni¿ej 1,0 m na Strudze 
Biskupiej (5 szt.) oraz Dopùywie z Andrzejewa (1 szt.). 
Projektowane budowle piêtrz¹ce poprzez stabilizacjê lustra wody pozwol¹ na ograniczenie 
niekontrolowanego odpùywu i obni¿aniu siê poziomu wody w jeziorze Koziegùowy  
i Ostrowite jak równie¿ wytworzenie retencji korytowej w przedmiotowych ciekach. 
Zakres przedsiêwziêcia obejmuje budowê: 
− progu staùego w km 1+915 Strugi Biskupiej 
− zastawki w km 4+408 Strugi Biskupiej 
− progu staùego w km 15+380 Strugi Biskupiej 
− zastawki w km 17+550 Strugi Biskupiej 
− progu staùego w km 18+377 Strugi Biskupiej 
− zastawki w km 1+810 Dopùywu spod Andrzejewa. 

1.2 Lokalizacja przedsiêwziêcia 

Projektowane budowle zlokalizowane s¹ w woj. wielkopolskim, pow. koniñskim,  
gm. Kazimierz Biskupi obrêb Kamienica i Kazimierz Biskupi oraz w pow. sùupeckim, gm. 
Ostrowite obrêb Izdebno, Przecùaw, Jarotki i Ostrowite. 

1.3 Kwalifikacja przedsiêwziêcia 

Planowane przedsiêwziêcie polegaj¹ce na budowie sze�ciu budowli piêtrz¹cych zgodnie  
z §3 ust. 1 pkt 69 lit. a Rozporz¹dzenia Rady Ministrów z dnia 10 wrze�nia 2019 r. w sprawie 
przedsiêwziêã mog¹cych znacz¹co oddziaùywaã na �rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839) 
kwalifikuje siê do przedsiêwziêã mog¹cych potencjalnie znacz¹co oddziaùywaã na 

�rodowisko. 

1.4 Informacja o miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego 

Teren inwestycji czê�ciowo jest objêty miejscowymi planami zagospodarowania 

przestrzennego. 
− Uchwaùa Nr XLIV/337/2014 Rady Gminy Ostrowite z dnia 22 sierpnia 2014 roku  

w sprawie: uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 
gminy Ostrowite, obejmuj¹cego obrêb Ostrowite, 

− Uchwaùa Nr III/13/2006 Rady Gminy w Ostrowitem z dnia 28 grudnia 2006 r. w sprawie 

uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy 
Ostrowite, obejmuj¹cej tereny u¿ytków zielonych, 

− Uchwaùa Nr XXXII/216/2017 Rady Gminy Ostrowite z dnia 30 czerwca 2017 r.  
w sprawie: miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla wybranych 
obszarów � czê�ã A. 

1.5 Informacja dotycz¹ca jednolitych czê�ci wód 

Planowana inwestycja zlokalizowana bêdzie w JCWP Struga Biskupia do wpùywu do jez. 

Gosùawskiego (PLRW60002318345299), która le¿y w obszarze dorzecza Odry. Stanowi silnie 
zmienion¹ czê�ã wód i nale¿y do typu abiotycznego 23 � potok lub strumieñ na obszarze 

bêd¹cym pod wpùywem procesów torfotwórczych. Jej dùugo�ã caùkowita wynosi 54,54 km 
(Ryc. 1).  
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W Planie Gospodarowania Wodami stan ogólny JCWP Struga Biskupia do wpùywu do jez. 

Gosùawskiego okre�lono jako zùy, celem �rodowiskowym jest dobry potencjaù ekologiczny; 

oraz dobry stan chemiczny.  
Ponadto stwierdzono, ¿e cele �rodowiskowe s¹ zagro¿one. Wskazano przedùu¿enie terminu 

osi¹gniêcia celu �rodowiskowego do 2021 r. ze wzglêdu na brak mo¿liwo�ci technicznych. W 
zlewni JCWP wystêpuje presja komunalna. W programie dziaùañ zaplanowano dziaùania 

podstawowe, obejmuj¹ce uporz¹dkowanie gospodarki �ciekowej, które s¹ wystarczaj¹ce, aby 

zredukowaã t¹ presjê w zakresie wystarczaj¹cym dla osi¹gniêcia dobrego stanu. Z uwagi 

jednak na czas niezbêdny dla wdro¿enia dziaùañ, a tak¿e okres niezbêdny, aby wdro¿one 

dziaùania przyniosùy wymierne efekty, dobry stan bêdzie mógù byã osi¹gniêty do roku 2021. 

 
Ryc.  1. Lokalizacja inwestycji na tle JCWP. 

Planowana inwestycja zlokalizowana bêdzie w Jednolitych Czê�ciach Wód Podziemnych 

PLGW600062 (Ryc. 2), która posiada powierzchniê 2265 km
2. W Planie Gospodarowania 

Wodami posiada stan jako�ciowy sùaby, a stan ilo�ciowy dobry. Cel �rodowiskowy to dobry 

stan ilo�ciowy oraz dobry stan chemiczny; mniej rygorystyczny cel dla parametru Cl (ochrona 
stanu przed dalszym pogorszeniem). Osi¹gniêcie celów okre�lono jako zagro¿one. 

Zastosowano odstêpstwo do osi¹gniêcia celów �rodowiskowych w wyniku braku mo¿liwo�ci 

technicznych ich osi¹gniêcia - ustalenie celów mniej rygorystycznych. Wynika to ze wzglêdu 
na odwadnianie odkrywkowej kopalni wêgla brunatnego prowadzone przez KWB �Konin"; 

lokalny dopùyw sùonych wód kopalnianych. Z uwagi na wielopoziomowy charakter systemu 

wodono�nego lej depresyjny w poziomie przypowierzchniowym ma znacznie ograniczony 

zasiêg w stosunku do leja depresyjnego w gùêbszych poziomach wodono�nych. Zagro¿enie 

dla wód podziemnych stanowi szeroko rozumiana infrastruktura kopalniana i przemysùowa. 
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Ryc.  2. Lokalizacja na tle jednolitych czê�ci wód podziemnych 

2 Powierzchnia zajmowanej nieruchomo�ci oraz dotychczasowy sposób 

jej wykorzystania 

2.1 Stan prawny terenu 

Projektowane budowle zlokalizowane s¹ w woj. wielkopolskim, pow. koniñskim, gm. 

Kazimierz Biskupi obrêb Kamienica i Kazimierz Biskupi oraz w pow. sùupeckim, gm. 
Ostrowite obrêb Izdebno, Przecùaw, Jarotki i Ostrowite. 
Zasiêg oddziaùywania nie wykracza poza dziaùki, na których przedsiêwziêcie jest 

zlokalizowane. 

Bud nr 1 - Próg staùy w km 1+915 Strugi Biskupiej 
dziaùki nr: 186, 5076/13, 5076/19 obrêb Kamienica, gm. Kazimierz Biskupi, pow. koniñski 
 

Bud nr 2 � Zastawka w km 4+408 Strugi Biskupiej 
dziaùki nr: 388/1 obrêb Kazimierz Biskupi, gm. Kazimierz Biskupi, pow. koniñski 
 

Bud nr 3 - Próg staùy w km 15+380 Strugi Biskupiej 
dziaùki nr: 20 obrêb Izdebno, gm. Ostrowite, pow. sùupecki 
 

Bud nr 4 � Zastawka w km 17+550 Strugi Biskupiej 
dziaùki nr: 16, 18  obrêb Przecùaw i 225 obrêb Jarotki, gm. Ostrowite, pow. sùupecki 
 

Bud nr 5 - Próg staùy w km 18+377 Strugi Biskupiej 
dziaùki nr: 214/6, 245, 247 obrêb Ostrowite i 30 obrêb Jarotki, gm. Ostrowite, pow. sùupecki 
 

Bud nr 6 � Zastawka w km 1+810 Dopùywu z Andrzejewa 
dziaùki nr: 3/2, 7 obrêb Przecùaw i 200 obrêb Ostrowite, gm. Ostrowite, pow. sùupecki 
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Dziaùki w odlegùo�ci 100 m od granic terenu, na którym realizowane bêdzie przedsiêwziêcie: 

Bud nr 1 - Próg staùy w km 1+915 Strugi Biskupiej 
dziaùki nr: 186, 5076/13, 5076/19, 5075/5 obrêb Kamienica, gm. Kazimierz Biskupi, pow. 

koniñski 
dziaùki nr: 5080/2, 2317 obrêb Kazimierz Biskupi, gm. Kazimierz Biskupi, pow. koniñski 
 

Bud nr 2 � Zastawka w km 4+408 Strugi Biskupiej 
dziaùki nr: 388/1, 390/4, 390/5, 394/5, 385/7, 385/6, 385/4, 385/3, 385/2, 385/1, 386/1, 387/4, 

387/5, 387/3  obrêb Kazimierz Biskupi, gm. Kazimierz Biskupi, pow. koniñski 
 

Bud nr 3 - Próg staùy w km 15+380 Strugi Biskupiej 
dziaùki nr: 18, 19, 20, 106, 145, 193, 197 obrêb Izdebno, gm. Ostrowite, pow. sùupecki 
dziaùki nr: 1, 45/3, 47, 48, 49, 51, 52/1, 53/1, 56, 129/1 obrêb Przytuki, gm. Kleczew, pow. 
koniñski 
dziaùki nr: 1/ 276 obrêb Dobrosoùowo, gm. Kazimierz Biskupi, pow. koniñski 
 

Bud nr 4 � Zastawka w km 17+550 Strugi Biskupiej 
dziaùki nr: 1/1, 16, 17, 18 obrêb Przecùaw, gm. Ostrowite, pow. sùupecki 
dziaùki nr: 222/4, 223/1, 224/1, 225 obrêb Jarotki, gm. Ostrowite, pow. sùupecki 
dziaùki nr: 2/2, 3, 42  obrêb Izdebno, gm. Ostrowite, pow. sùupecki 
 

Bud nr 5 - Próg staùy w km 18+377 Strugi Biskupiej 
dziaùki nr: 214/6, 245, 247, 159 obrêb Ostrowite, gm. Ostrowite, pow. sùupecki 
dziaùki nr: 30 obrêb Jarotki, gm. Ostrowite, pow. sùupecki 
 

Bud nr 6 � Zastawka w km 1+810 Dopùywu z Andrzejewa 
dziaùki nr: 3/2, 6, 7, 8, 18 obrêb Przecùaw, gm. Ostrowite, pow. sùupecki 
dziaùki nr: 199, 200, 201, 241  obrêb Ostrowite, gm. Ostrowite, pow. sùupecki 

2.2 Istniej¹ca zagospodarowanie terenu 

Bud nr 1 - Próg staùy w km 1+915 Strugi Biskupiej 
Budowla zlokalizowana zostanie w km 1+915 Strugi Biskupiej, powy¿ej mostu w ci¹gu drogi 

le�nej.  Dno rzeki o szeroko�ci okoùo 5,00 m jest piaszczyste, skarpy poro�niête ro�linno�ci¹ 

zieln¹. Dojazd do miejsca inwestycji mo¿liwy jest istniej¹c¹ le�n¹ drog¹ gruntow¹. W pobli¿u 
brak zabudowañ mieszkalnych i gospodarczych. 

Bud nr 2 � Zastawka w km 4+408 Strugi Biskupiej 
Budowla zlokalizowana zostanie w km 4+408 Strugi Biskupiej  w parku w Kazimierzu 
Biskupim w miejscu istniej¹cego progu staùego piêtrz¹cego wodê. Dno rzeki o szeroko�ci 

okoùo 3,00 m jest piaszczyste, skarpy poro�niête ro�linno�ci¹ zieln¹, stopa skarpy umocniona 

kiszka faszynow¹. . Dojazd do miejsca inwestycji mo¿liwy alejkami parkowymi. 
 
Bud nr 3 - Próg staùy w km 15+380 Strugi Biskupiej 
Budowla zlokalizowana zostanie w km 15+380 Strugi Biskupiej, okoùo 450 m poni¿ej wylotu 

rzeki z jeziora Koziegùowy oraz tu¿ powy¿ej przepustu pod drog¹ wojewódzk¹ nr 263. 
Zadaniem tej budowli bêdzie utrzymanie lustra wody w jeziorze na staùym poziomie. Z uwagi 
na panuj¹ce warunki atmosferyczne w jeziorze wystêpuj¹ wahania lustra wody z wyraên¹ 

tendencj¹ do jego obni¿ania. Dno rzeki o szeroko�ci okoùo 3,50÷4,00 m poro�niête trzcinami. 

Teren obustronnie przylegùy do rzeki na odcinku od jeziora do projektowanej budowli jest 
podmokùy i poro�niêty trzcinami. Dojazd do miejsca inwestycji mo¿liwy z drogi 

wojewódzkiej nr 263. 



Odbudowa zasobów wodnych jezior Pojezierza Gnieênieñskiego 

7 
 

Bud nr 4 � Zastawka w km 17+550 Strugi Biskupiej 
Budowla zlokalizowana zostanie w km 17+550 Strugi Biskupiej, tu¿ powy¿ej przepustu w 

drodze gminnej relacji Izdebno - Ostrowite. Dno rzeki o szeroko�ci okoùo 1,50 m jest 
zaro�niête i zaniedbane. W górnym odcinku rzeki w okresach suchych koryto nie prowadzi 

wody. 

Bud nr 5 - Próg staùy w km 18+377 Strugi Biskupiej 
Budowla zlokalizowana zostanie w km 18+377 Strugi Biskupiej na wylocie rzeki z jeziora 
Ostrowite. Zadaniem tej budowli bêdzie utrzymanie lustra wody w jeziorze na staùym 

poziomie. Z uwagi na panuj¹ce warunki atmosferyczne w jeziorze wystêpuj¹ wahania lustra 

wody z wyraên¹ tendencj¹ do jego obni¿ania. Dno rzeki o szeroko�ci okoùo 1,50÷2,00 m 

ro�linno�cia nisk¹. 

Bud nr 6 � Zastawka w km 1+810 Dopùywu z Andrzejewa 
Budowla zlokalizowana zostanie w km 1+810 Dopùywu z Andrzejewa, tu¿ powy¿ej przepustu 

pod drog¹ wojewódzk¹ nr 262. Dno rzeki o szeroko�ci okoùo 1,50÷2,00 m jest silnie 

zaro�niête. 

3 Rodzaj technologii 

Przedmiotem inwestycji jest odbudowa zasobów wodnych jezior Pojezierza Gnieênieñskiego 
poprzez budowê sze�ciu budowli piêtrz¹cych o wysoko�ci piêtrzenia poni¿ej 1,0 m na Strudze 

Biskupiej (5 szt.) oraz Dopùywie z Andrzejewa (1 szt.). 

Projektowane budowle piêtrz¹ce poprzez stabilizacjê lustra wody pozwol¹ na zahamowanie 

niekontrolowanego odpùywu i obni¿aniu siê poziomu wody w jeziorze Koziegùowy  
i Ostrowite, jak równie¿ wytworzenie retencji korytowej w przedmiotowych ciekach. 

Zakres przedsiêwziêcia obejmuje budowê: 
− progu staùego w km 1+915 Strugi Biskupiej 
− zastawki w km 4+408 Strugi Biskupiej 
− progu staùego w km 15+380 Strugi Biskupiej 
− zastawki w km 17+550 Strugi Biskupiej 
− progu staùego w km 18+377 Strugi Biskupiej 
− zastawki w km 1+810 Dopùywu spod Andrzejewa 

Progi staùe wykonane zostan¹ poprzez wbicie w poprzek koryta �cianek szczelnych na 

odpowiednich rzêdnych. Progi wyposa¿one zostan¹ w okna przelewowe, które przy 

przepùywie �rednim rocznym (SSQ) zapewni¹ utrzymanie rzêdnej zwierciadùa wody na 

poziomi normalnego piêtrzenia. 

Progi piêtrz¹ce bêd¹ bezobsùugowe. Od górnej i dolnej wody projektuje siê wykonaã pryzmy 

kamienne w formie bystrza w celu umo¿liwienia migracji organizmów wodnych, w tym ryb. 

Skarpy rzeki w rejonie budowli umocnione zostan¹ brukiem kamiennym b¹dê narzutem 

kamiennym, z zakoñczeniem drewnianymi palisadami. 

Zastawki wykonane zostan¹ jako ¿elbetowe konstrukcje monolityczne. W �cianach budowli 

osadzone bêdzie zamkniêcie stalowe z napêdem rêcznym sùu¿¹ce do piêtrzenia wody. Skarpy 
rzeki w rejonie budowli umocnione zostan¹ brukiem kamiennym b¹dê narzutem kamiennym, 

z zakoñczeniem drewnianymi palisadami. 
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Parametry techniczne budowli: 

Bud nr 1 - Próg staùy w km 1+915 Strugi Biskupiej 
− klasa techniczna    IV 
− normalny poziom piêtrzenia  85,50 m n.p.m. 
− wysoko�ã piêtrzenia   poni¿ej 1,00 m 
− �wiatùo     5,00 m 

Bud nr 2 � Zastawka w km 4+408 Strugi Biskupiej 
− klasa techniczna    IV 
− normalny poziom piêtrzenia  88,90 m n.p.m. 
− wysoko�ã piêtrzenia   poni¿ej 1,00 m 
− �wiatùo     2 x 1,50 m 

Bud nr 3 - Próg staùy w km 15+380 Strugi Biskupiej 
− klasa techniczna    IV 
− normalny poziom piêtrzenia  100,90 m n.p.m. 
− wysoko�ã piêtrzenia   poni¿ej 1,00 m 
− �wiatùo     3,00 m 

Bud nr 4 � Zastawka w km 17+550 Strugi Biskupiej 
− klasa techniczna    IV 
− normalny poziom piêtrzenia  101,70 m n.p.m. 
− wysoko�ã piêtrzenia   poni¿ej 1,00 m 
− �wiatùo     1,50 m 

Bud nr 5 - Próg staùy w km 18+377 Strugi Biskupiej 
− klasa techniczna    IV 
− normalny poziom piêtrzenia  102,00 m n.p.m. 
− wysoko�ã piêtrzenia   poni¿ej 1,00 m 
− �wiatùo     2,00 m 

Bud nr 6 � Zastawka w km 1+810 Dopùywu z Andrzejewa 
− klasa techniczna    IV 
− normalny poziom piêtrzenia  103,70 m n.p.m. 
− wysoko�ã piêtrzenia   poni¿ej 1,00 m 
− �wiatùo     1,50 m 

4 Warianty przedsiêwziêcia 

Przeanalizowano zasadniczo 2 warianty realizacji inwestycji (wariant I i II), zwracaj¹c 

przede wszystkim uwagê na ograniczenie do niezbêdnego minimum, wpùywu przedsiêwziêcia 

na �rodowisko. 
Rozpatrywane warianty przedsiêwziêcia:  
 Wariant �0� � czyli wariant zakùadaj¹cy niepodejmowanie przedsiêwziêcia. Wariant ten 

niew¹tpliwie gwarantuje brak jakichkolwiek negatywnych oddziaùywañ na �rodowisko 

przyrodnicze, tym samym nie wyst¹pi ryzyko naruszenia istniej¹cego stanu siedlisk 

przyrodniczych wystêpuj¹cych na obszarze planowanych robót. Jednak niepodjêcie 

przedsiêwziêcia doprowadzi do stopniowego obni¿ania siê poziomu wody w jeziorach i 
ciekach, zaro�niêcia i w konsekwencji braku dro¿no�ci koryta, zmian siedliskowych 
zbiorowisk ro�linnych wokóù jeziora, w kierunku gr¹dowienia siedlisk ùêgowych, a przede 
wszystkim doprowadzi do pogarszania siê zdolno�ci retencyjnych jeziora i koryta. 

 Wariant I � przewiduje budowê: 
− progu staùego w km 1+915 Strugi Biskupiej 
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− zastawki w km 4+408 Strugi Biskupiej 
− progu staùego w km 15+380 Strugi Biskupiej 
− zastawki w km 17+550 Strugi Biskupiej 
− progu staùego w km 18+377 Strugi Biskupiej 
− zastawki w km 1+810 Dopùywu spod Andrzejewa 

Projektowane budowle piêtrz¹ce poprzez stabilizacjê lustra wody pozwol¹ na zahamowanie 

niekontrolowanego odpùywu i obni¿aniu siê poziomu wody w jeziorze Koziegùowy  
i Ostrowite jak równie¿ wytworzenie retencji korytowej w przedmiotowych ciekach. 

Progi staùe wykonane zostan¹ poprzez wbicie w poprzek koryta �cianek szczelnych na 

odpowiednich rzêdnych. Progi wyposa¿one zostan¹ w okna przelewowe, które przy 

przepùywie �rednim rocznym (SSQ) zapewni¹ utrzymanie rzêdnej zwierciadùa wody na 

poziomi normalnego piêtrzenia. 
Progi piêtrz¹ce bêd¹ bezobsùugowe. Od górnej i dolnej wody projektuje siê wykonaã pryzmy 

kamienne w formie bystrza w celu umo¿liwienia migracji organizmów wodnych, w tym ryb. 
Skarpy rzeki w rejonie budowli umocnione zostan¹ brukiem kamiennym b¹dê narzutem 

kamiennym, z zakoñczeniem drewnianymi palisadami. 
 

Zastawki wykonane zostan¹ jako ¿elbetowe konstrukcje monolityczne. W �cianach budowli 

osadzone bêdzie zamkniêcie stalowe z napêdem rêcznym sùu¿¹ce do piêtrzenia wody. Skarpy 

rzeki w rejonie budowli umocnione zostan¹ brukiem kamiennym b¹dê narzutem kamiennym, 

z zakoñczeniem drewnianymi palisadami. 

W celu jak najmniejszej ingerencji w �rodowisko projektuje siê wykonanie budowli bez 
konieczno�ci wykonania tymczasowych kanaùów obiegowych. W celu wykonania robót �na 

sucho� projektuje siê czasowe poprzeczne przegrodzenie koryta rzeki workami z piaskiem  
z uszczelnieniem foli¹ oraz pompowanie wody w dolne stanowisko przy jednoczesnym 

zachowaniu aktualnego poziomu wody. 

Technologia ta pozwoli ograniczyã zasiêg robót budowlanych jedynie do koryta rzeki bez 

ingerencji w tereny przylegùe. Prace bêd¹ prowadzone przy niskich stanach wody, co 
ograniczy ilo�ã pompowanej wody. 

 Wariant II � konstrukcje i lokalizacje budowli analogicznie jak w wariancie I. 
Wariant II przewiduje inn¹ technologiê wykonania robót budowlanych. W wariancie tym 

przyjêto, ¿e na czas wykonywania budowli wykonane zostan¹ tymczasowe kanaùy 
obiegowe w formie koryta otwartego. Na wlocie do kanaùu zaprojektowano tymczasowy 

próg drewniano-kamienny utrzymuj¹cy zwierciadùo wody na staùym poziomie. Wariant 

ten wi¹¿e siê dodatkowo z ingerencj¹ w tereny poùo¿one na brzegach rzeki. 
 

Proponowane rozwi¹zania wnikliwie przeanalizowano, a przy wyborze wariantu kierowano 

siê przede wszystkim: 
- wybrano miejsce, lokalizacji zastawek w oparciu o pomiary geodezyjne, dziêki temu 

efektywno�ã piêtrzenia wody bêdzie najlepsza, 
- jak najmniejsz¹ ingerencj¹ w �rodowisko naturalne, 
- wpùywem na tereny przylegùe, 
- warunkami geotechnicznymi  
- ekonomik¹ przedsiêwziêcia, 
- póêniejszym utrzymaniem obiektów.  
 

Po przeanalizowaniu w/w kryteriów proponuje siê wykonanie przedsiêwziêcia zgodnie  
z wariantem I. 
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5 Przewidywana ilo�ã wykorzystywanej wody i innych surowców, 

materiaùów, paliw oraz energii 

Na etapie prowadzenia robót budowlanych nie przewiduje siê wykorzystania wody. Roboty 

budowlane wykonywane bêd¹ mechaniczne przy pomocy: koparek, koparko - spycharek  
i spycharek oraz rêcznie. Przewiduje siê korzystanie z paliw pùynnych sùu¿¹cych jako êródùo 

energii dla sprzêtu budowlanego w ilo�ã spalanego paliwa ok. 10 l/h pracy sprzêtu. Dla 

sprzêtu budowlanego wymagaj¹cego energii elektrycznej wykonawca stosowaã bêdzie 

agregaty pr¹dotwórcze zasilane paliwem pùynnym. W zale¿no�ci od mocy jak¹ generuj¹ 

agregaty pr¹dotwórcze zu¿ycie paliwa wynosi od 1,0 do 4,0 l/h pracy sprzêtu. Tankowanie 

sprzêtu mechanicznego odbywaã bêdzie siê poza terenem budowy oraz poza terenem 
przylegùym do inwestycji. Sprzêt oraz pojazdy pracuj¹ce przy budowie bêd¹ tankowane  
w siedzibie firmy wykonuj¹cej prace budowlane lub na stacji paliw.  
Na etapie eksploatacji obiektu nie bêdzie zapotrzebowania na wodê, surowce, paliwa oraz 

energiê: elektryczn¹, ciepln¹ i gazow¹.  

6 Rodzaj i przewidywana ilo�ã wprowadzonych do �rodowiska substancji  

i energii  

a) Emisja zanieczyszczeñ gazowych i energii cieplnej 
Emisja zanieczyszczeñ gazowych wynikaã bêdzie z prowadzenia prac budowlanych i bêdzie 

krótkotrwaù¹ z uwagi na niewielkie gabaryty obiektu budowlanego i zakres przewidywanych 

prac. Lokalizacja emitorów bêdzie zmienna w zale¿no�ci od postêpu prac.  Dopuszczalne 

poziomy zanieczyszczeñ powietrza okre�la rozporz¹dzenie Ministra Úrodowiska z dnia  
24 sierpnia 2012 r. r. w sprawie poziomów niektórych substancji w powietrzu (Dz. U. 2012 
poz. 1031).  
Pracuj¹cy sprzêt budowlany bêdzie zu¿ywaù paliwa pùynne (gùównie olej napêdowy), do 

pracy sprzêtu � koparka czy samochód ciê¿arowy. Konkretny sprzêt bêdzie spalaù okoùo 5l/h 

paliwa. Bêdzie to oddziaùywanie krótkotrwaùe, tylko w czasie prac budowlanych i wyst¹pi 

tylko w godzinach pracy. 

Ze wzglêdu na maù¹ ilo�ã zatrudnionych jednostek sprzêtowych oraz ich stosunkowo krótki 

czas pracy nie przewiduje siê zmian jako�ci powietrza wywoùanych prowadzeniem prac 

budowlanych. 

Szacunkowe zapotrzebowanie na energiê zarówno w trakcie realizacji, jak i w trakcie 

eksploatacji, wynosi: 

− Elektryczn¹: 0 kWh � przewiduje siê zastosowanie maszyn budowlanych z napêdem 

spalinowym. 

− Ciepln¹: 0 GJ � planowane roboty nie wymagaj¹ energii cieplnej. 

W trakcie eksploatacji bêd¹ przeprowadzane ewentualne prace konserwacyjne podczas 

których bêdzie dochodziã do niezorganizowanej emisji spalin. Jak wy¿ej wspominano, bêd¹ 

to niewielkie ilo�ci, które nie bêd¹ mieã wpùywu na jako�ã powietrza, bêdzie to 

oddziaùywanie krótkotrwaùe, maùoobszarowe, które ust¹pi wraz z zakoñczeniem prac 

konserwacyjnych. Czêstotliwo�ã prac konserwacyjnych obecnie nie jest znana i bêdzie 

okre�lana na bie¿¹co zgodnie z potrzebami. 

b) Emisja haùasu 
Generatorem haùasu podczas prac budowlanych bêdzie sprzêt budowlany. Podczas prac 

zastosowany bêdzie sprzêt budowlany najnowszej generacji speùniaj¹ce normy �rodowiskowe. 

Zastosowanie najnowszego sprzêtu, pozwoli speùniã wymagania zawarte w Rozporz¹dzeniu 
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Ministra Úrodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomów haùasu 

w �rodowisku (Dz. U. 2014, poz.112) � odpowiednio 55 dB w dzieñ i 45 dB w nocy. Nale¿y 

zaznaczyã, ¿e prace prowadzone bêd¹ tylko w porze dziennej. 

c) Úcieki 
Jedyne �cieki zwi¹zane z inwestycj¹, to �cieki socjalno-bytowe, wytwarzane przez 
pracowników. Bêd¹ one generowane w przeno�nych toaletach typu toi-toi i wywo¿one przez 

odpowiednie sùu¿by do oczyszczalni �cieków, gdzie bêd¹ opró¿niane. 
Úcieki technologiczne nie wystêpuj¹. 

d) Wody opadowe 
Na terenie inwestycji nie wystêpuj¹ powierzchnie utwardzone ani systemy zbierania i 
odprowadzania wód deszczowych. Wody deszczowe bêd¹ tak jak dotychczas wsi¹kaã w grunt 

b¹dê spùywaã powierzchniowo do pobliskich rowów. 

7 Transgraniczne oddziaùywanie na �rodowisko 

Ze wzglêdu na znaczne oddalenie inwestycji od granic Pañstwa, jak równie¿ projektowany 

zakres, nie przewiduje siê bezpo�redniego i po�redniego transgranicznego oddziaùywania 
przedsiêwziêcia na �rodowisko.  

8 Obszary podlegaj¹ce ochronie na podstawie ustawy z dnia  

16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, znajduj¹cych siê w zasiêgu 

znacz¹cego oddziaùywania na �rodowisko 

Fragment inwestycji (4 budowle) wchodzi w obszar chroniony zgodnie z ustaw¹ z dnia  
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody tj.  

 Obszar Chronionego Krajobrazu Powidzko- Bieniszewski. 

Obszar Chronionego Krajobrazu Powidzko- Bieniszewski jest to bardzo atrakcyjny fragment 
Pojezierza Gnieênieñskiego, zbudowanego z glin morenowych. W krajobrazie dominuj¹ 

uprawy rolne, poniewa¿ dobre gleby od dawna sprzyjaùy zagospodarowaniu tych ziem. W 

zwi¹zku z tym zachowaùo siê niewiele lasów. Atrakcyjnym urozmaiceniem obszaru s¹ rynny 

jezior polodowcowych (Centralny Rejestr Form Ochrony Przyrody). 

Obszar poù¹czony ci¹giem wzgórz moreny czoùowej z resztk¹ dawnej Puszczy 

Bieniszewskiej. Obszar ten ù¹czy siê z dolin¹ Warty ci¹giem wzgórz moreny czoùowej przez 

rejon Puszczy Bieniszewskiej i dolinê Meszny ze sztucznym zbiornikiem na póùnoc od 

Sùupcy. Puszcza Bieniszewska to resztki du¿ego kompleksu le�nego zachowanego do dzi� w 

czê�ci rynny gùogowsko-p¹tnowskiej. W�ród zalesionych pagórków kemowych licznie 

wystêpuj¹ maùe jeziora. Rynnê buduj¹ utwory piaszczysto-¿wirowe, a w jej dnie wystêpuj¹ 

torfy i osady pochodzenia limnicznego. Du¿a zmienno�ã obszarów o ró¿nym poziomie wód 

gruntowych decyduje o urozmaiconym krajobrazie puszczy i jej du¿ej atrakcyjno�ci. 

Wystêpuje tu znaczne zró¿nicowanie siedliskowe. Na poùudniowym wschodzie dominuje 

siedlisko gr¹du serii bogatej, na poùudniowym i póùnocnym zachodzie � boru mieszanego. W 
centralnej czê�ci � mozaika gr¹du ubogiego oraz ùêgu jesionowo-olszowego i olsu, a na 
pagórkach (szczególnie na póùnoc od Jeziora W�ciekùego) acidofilnej i �wietlistej d¹browy 

(Nadle�nictwo Konin). 

Na mapie pogl¹dowej przedstawiono lokalizacjê inwestycji wzglêdem form ochrony przyrody 
(Ryc. 6). 
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Ryc.  3. Lokalizacja na tle obszarów chronionych 

Powstrzymanie odpùywu wody z poprawi stosunki wodne na obszarze chronionego 

krajobrazu. Nie dojdzie do zmian w strukturze u¿ytkowania terenów przylegùych do cieków.  

Oceniaj¹c zakres planowanych prac oraz zastosowanie dziaùañ minimalizuj¹cych, nie 

przewiduje siê wyst¹pienia istotnego negatywnego oddziaùywania na obszary chronione 

przedstawione powy¿ej, na poszczególnych etapach przedsiêwziêcia. 

9 Opis warunków przyrodniczych  

9.1 Zakres i obszar badañ 

Na potrzeby niniejszego opracowania w dniu 24 paêdzierniku 2020 r. wykonano badania 
przyrodnicze terenu inwestycji w zakresie: 

 fauny, 

 flory i ro�linno�ci, 
 grzybów, 
 elementów przyrody nieo¿ywionej. 

Badaniom poddano miejsca lokalizacji budowli oraz obszary powy¿ej nich, czyli tzw. cofki. 

Ocenie poddano równie¿ tereny przylegùe do cieków jako obszary na które wyst¹pi po�rednie 

oddziaùywanie. 

9.2 Metodyka badawcza fauny 

W ramach badañ terenowych dnia 24 paêdziernika 2020 roku wykonano inwentaryzacjê 

przyrodnicz¹ zwierz¹t obszaru inwestycyjnego. Badania prowadzono metod¹ inwentaryzacji 

wizualnej za pomoc¹ lornetki o powiêkszeniu 10x42. Badaniami objêto miejsca budowy 
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budowli na ciekach, obszar bezpo�rednio przylegùy do nich oraz obszar cofki.   

Uzupeùnieniem byùy nasùuchy, identyfikacja na podstawie tropów i �ladów ¿erowania, oraz 

dokumentacja fotograficzna. Identyfikacji maùych organizmów, tj. niektórych owadów 

dokonano z wykorzystaniem optycznego sprzêtu powiêkszaj¹cego. W razie konieczno�ci 

pobierano materiaù do oznaczenia pod binokularem z wykorzystaniem kluczy 

taksonomicznych. Do oznaczeñ wykorzystano klucze taksonomiczne dotycz¹ce ró¿nych grup 

zwierz¹t (Buszko i Masùowski 2008, Bellmann 2007, W¹sowski i Penkowski 2003, Svensson 

2009).  

Zinwentaryzowane na terenie planowanej inwestycji gatunki zwierz¹t przedstawiono  
z podziaùem na grupy systematyczne. Wyniki z przeprowadzonej inwentaryzacji fauny 

przedstawiono w tabelach zbiorczych. 

Zinwentaryzowane gatunki stawonogów to pospolici przedstawiciele fauny krajowej (Tab.1). 
Stawonogi wystêpowaùy na caùej badanej powierzchni. Mozaika siedlisk tutaj wystêpuj¹cych 

sprzyjaj¹ ich bogactwu, jednak ze wzglêdu na termin badañ stwierdzono umiarkowan¹ liczbê 

gatunków.  

Spo�ród stawonogów stwierdzono dwa gatunki trzmieli objêtych ochron¹ czê�ciow¹ 

rozporz¹dzeniem Ministra Úrodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony 
gatunkowej zwierz¹t (Dz.U. 2016 poz. 2183): trzmiel ziemny i gajowy.  

Tabela 1. Taksony stawonogów odnotowane na obszarze inwestycyjnym 

L.P. Nazwa polska Nazwa ùaciñska 
Status 

ochronny 

1 Krzy¿ak dwubarwny Araneus marmoreus  

2 Krzy¿ak ogrodowy Araneus diadematus  

3 Osa pospolita Vespula vulgaris  

4 Szablak zwyczajny Sympetrum vulgatum  

5 Nartnik du¿y Gerris lacustris  

6 Bielinek rzepnik Pieris rapae  

7 Dostojka latonia Issoria lathonia  

8 Trzmiel ziemny Bombus terrestris OC 

9 Rusaùka pawik Aglais io  

10 Trzmiel gajowy Bombus lucorum OC 

11 Ýagnica sina Aeshna cyanea  

      OC � ochrona czê�ciowa       
 

Miêczaki 

Wyniki z przeprowadzonej inwentaryzacji miêczaków przedstawiono w jednej tabeli 
zbiorczej (Tab. 2). £¹cznie stwierdzono wystêpowanie 11 taksonów w obszarze 

inwestycyjnym. Spo�ród stwierdzonych miêczaków jeden ma status gatunku chronionego. 

Jest nim �limak winniczek, który jest pod ochron¹ czê�ciow¹ zgodnie z obowi¹zuj¹cym 

rozporz¹dzeniem Ministra Úrodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony 
gatunkowej zwierz¹t (Dz.U. 2016 poz. 2183) 

Tabela 2. Taksony miêczaków odnotowane na obszarze inwestycyjnym 

L.P. Nazwa polska Nazwa ùaciñska Status ochronny 

1 Ýyworódka pospolita Viviparus viviparus  
2 Úlimak winniczek Helix pomatia OC 
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3 Zaro�larka pospolita Fruticicola fruticum  
4 Zatoczek rogowy Planorbarius corneus  
5 Úlinik wielki Arion rufus  
6 Wstê¿yk ogrodowy Cepaea hortensis  
7 Bùotniarka pospolita Lymnaea palustris  
8 Bùotniarka stawowa Lymnaea stagnalis  
9 Zatoczek ostrokrawêdzisty Anisus vortex  

10 Zagrzebka pospolita Bithynia tentaculata  

11 Zatoczek obrze¿ony Planorbis carinatus  
OC- ochrona czê�ciowa 

Ptaki 

Na przedmiotowym obszarze zinwentaryzowano 10 gatunków ptaków.  Stwierdzone gatunki 

ptaków wykorzystywaùy obszar inwestycyjny jako miejsce ¿erowania i bytowania.  

Spis taksonomiczny gatunków ptaków zinwentaryzowanych na przedmiotowym obszarze 
zestawiono w tabeli 3. 

Tabela 3.  Zidentyfikowane gatunki ptaków 

L.P. Nazwa polska Nazwa ùaciñska Status ochronny 

1 Czy¿ Carduelis spinus OS 

2 Sójka Garrulus glandarius OS 

3 Sierpówka Streptopelia decaocto OS 

4 Modraszka Cyanistes caeruleus OS 

5 Bogatka Parus major OS 

6 Ziêba Fringilla coelebs OS 

7 Jer Fringilla montifringilla OS 

8 Kos Turdus merula OS 

9 Peùzacz ogrodowy Certhia brachydactyla OS 

10 Czapla siwa Ardea cinerea OC 

OS � ochrona �cisùa, OC- ochrona czê�ciowa 
 
Ssaki 

Na obszarze planowanych budowli stwierdzono wystêpowanie 10 gatunków ssaków. S¹ to 

pospolite taksony, które wystêpuj¹ w kraju. Dwa spo�ród nich s¹ pod czê�ciow¹ ochron¹ 

prawn¹, zgodnie z rozporz¹dzeniem Ministra Úrodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie 
ochrony gatunkowej zwierz¹t (Dz.U. 2016 poz. 2183): bóbr europejski i kret europejski. 

Gatunki ssaków zinwentaryzowanych na przedmiotowym obszarze zestawiono w tabeli 4.  

 

Tabela 4.  Zidentyfikowane gatunki ssaków w czasie inwentaryzacji 

L.P. Nazwa polska Nazwa ùaciñska Status 

ochronny 
1 Nornica ruda Myodes glareolus  

2 Myszarka polna Apodemus agrarius  

3 Sarna Capreolus capreolus £OW 

4 Dzik Sus scrofa £OW 

5 Lis Vulpes vulpes £OW 
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L.P. Nazwa polska Nazwa ùaciñska Status 

ochronny 
6 Bóbr europejski Castor fiber OC 

7 Jeleñ szlachetny Cervus elaphus £OW 

8 Kret europejski Talpa europea OC 

9 Karczownik ziemnowodny Arvicola amphibius £OW 

10 Wizon amerykañski Neovison vison  

OC � ochrona czê�ciowa, £OW � ùowny 

 

Ichtiofauna 

Struga Biskupia uchodzi do Jez. Gosùawskiego. Ciek ten aktualnie prowadzi du¿e ilo�ci wody 

pokopalnianej. Koryto jest uregulowane, a dno maùo urozmaicone. Obserwacje brzegu, skarp  
i strefy przybrze¿nej wskazuj¹, ¿e ciek poddawany jest okresowym pracom konserwacyjnym, 
polegaj¹cym na wybieraniu podùo¿a (osadów). W ramach przygotowywania dokumentacji nie 

prowadzono badañ terenowych, a posiùkowano siê literatur¹ oraz analogi¹ do innych cieków 
tego typu.  Potencjalnie Struga Biskupia jest miejscem bytowania gatunków ryb: kieùbia 

(Gobio gobio), pùoci (Rutilus rutilus), okonia (Perca fluviatilis), klenia (Squailus cephalus), 
jelca (Leuciscus leuciscus), szczupaka (Esox lucius), ciernika (Gasterosteus aculeatus), 
sùonecznicy (Leucaspis delineates), kozy (Cobitis taenia) i piskorza (Misgurnus fosilis). Dwa 
ostatnie gatunki s¹ objête ochron¹ czê�ciow¹ (Dz.U. 2016 poz. 2183). Poù¹czenie rzeki  
z jeziorami, mo¿e powodowaã, ¿e okresowo do cieku mog¹ wstêpowaã inne gatunki ryb.  

9.3 Inwentaryzacja flory i ro�linno�ci 

W celu poznania stanu faktycznego ro�linno�ci badanego obszaru sporz¹dzono spisy 
florystyczne oraz przeprowadzono analizê fitosocjologiczn¹. Badania wykonywano w miejscu 
planowanej inwestycji uwzglêdniaj¹c jednocze�nie szatê ro�linn¹ obszaru powy¿ej nich � 
szczególnie w kontek�cie oddziaùywania inwestycji na jej strukturê ju¿ na etapie eksploatacji. 

9.3.1 Wykaz kompleksów ro�linnych  

Przeprowadzone badania terenowe (botaniczne), pozwoliùy na analizê flory i ro�linno�ci  
w miejscu powstania planowanych budowli. Dla ka¿dej budowli wykonano spis florystyczny. 
W ramach charakterystyki ka¿dej z budowli, uwzglêdniono równie¿ aspekt zwi¹zanej z ni¹ 
cofki. 

Kompleks I - Budowla piêtrz¹ca (km 1+915 Strugi Biskupiej) - Spowolnienie odpùywu 

wód, próg zlokalizowany blisko mostu na drodze gruntowej. W obszarze progu poni¿ej oraz 

powy¿ej niego wystêpuj¹ silnie zaznaczone fragmenty fitocenoz szuwaru mozgowego 
Phalaridetum arundinaceae i trzcinowego Phragmitetum australis, jak równie¿ pùatów 

turzycowisk.  Znacz¹cy jest ponadto udziaù taksonów takich jak Cirsium arvense, (L.) SCOP. 
- Ostro¿eñ polny, Scirpus sylvaticus L. - Sitowie le�ne czy te¿ Urtica dioica L. - Pokrzywa 
zwyczajna. W toni wodnej miêdzy innymi - Sparganium erectum L. em. RCHB. s. s. - 
Je¿ogùówka gaùêzista, Typha latifolia L. - Paùka szerokolistna. Obszar cofki obejmowaã 

swoim zasiêgiem bêdzie przede wszystkim obszary bezpo�rednio zwi¹zane z ciekiem � a 
wiec siedliska szuwarów, zioùoro�li, zakrzaczeñ wierzbowych, pasów olszy i fragmentów 

lasów znajduj¹cych siê na wniesieniach z obu stron kanaùu. 
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Fot. 1. Zdjêcie pogl¹dowe lokalizacji budowli km 1+915 Strugi Biskupiej 

Kompleks II - Budowla piêtrz¹ca (km 4+408 Strugi Biskupiej) � Spowolnienie odpùywu 
wód w m. Kazimierz Biskupi - zastawka zlokalizowana jest w centrum miasta, która bêdzie 
piêtrzyùa wodê, gùównie we wcze�niej wybudowanym obiekcie. W obszarze miejsca zastawki 

oraz powy¿ej niego odnotowano miêdzy innymi wystêpowanie nastêpuj¹cych gatunków 

ro�lin zielnych: Phalaris arundinacea L. - Mozga trzcinowata, Agrostis stolonifera L. - 
Mietlica rozùogowa, Caltha palustris L. - Knieã bùotna, Carex acutiformis EHRH. - Turzyca 
bùotna, Chelidonium majus L. - Glistnik jaskóùcze ziele, Equisetum fluviatile L. � Skrzyp 
bagienny, Glechoma hederacea L. - Bluszczyk kurdybanek, Lemna minor L. - Rzêsa drobna 

(Rz. mniejsza) czy Myosotis palustris (L.) L. em. RCHB. - Niezapominajka bùotna. W zasiêgu 

oddziaùywania potencjalnej cofki znajduj¹ siê obszary o charakterze antropogenicznym. 

 

Fot. 2. Zdjêcie pogl¹dowe lokalizacji budowli km 4+408 Strugi Biskupiej 
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Kompleks III - Budowla piêtrz¹ca ( km 15+380 Strugi Biskupiej) - Spowolnienie odpùywu 

wód z Jeziora Koziegùowy - próg zlokalizowany w s¹siedztwie drogi 263. Zinwentaryzowano 
tutaj wiele taksonów zwi¹zanych z siedliskami o znacznym stopniu uwilgotnienia � miêdzy 

innymi Carex acutiformis EHRH. - Turzyca bùotna, Carex elongata L. - Turzyca dùugokùosa, 

Myosotis palustris (L.) L. em. RCHB. - Niezapominajka bùotna czy te¿ Poa palustris L. - 
Wiechlina (Wyklina) bùotna. Stwierdzono tutaj dobrze rozwiniête mùode zadrzewienia z Alnus 

glutinosa (L.) GAERTN. - Olsza czarna, którym towarzysz¹ pojedyncze okazy Frangula 

alnus MILL. - Kruszyna pospolita i Viburnum opulus L. - Kalina koralowa. Rozci¹gaj¹ce siê 

na póùnoc w kierunku jeziora Koziegùowy obszary cofki, zdominowane s¹ przez szuwary 

trzcinowe i zakrzaczenia wierzbowe. 

 

Fot. 3. Zdjêcie pogl¹dowe lokalizacji budowli km 15+380 Strugi Biskupiej 

 

Kompleks IV - Budowla piêtrz¹ca (km 17+550 Strugi Biskupiej) - Spowolnienie odpùywu 

wód w m. Jarotki - zastawka zlokalizowana w bezpo�rednim s¹siedztwie drogi. Spo�ród 

stwierdzonych tutaj taksonów wysok¹ reprezentatywno�ci¹ odznaczaj¹ siê Phalaris 

arundinacea L. - Mozga trzcinowata, Urtica dioica L. - Pokrzywa zwyczajna jak i Cirsium 

arvense (L.) SCOP. - Ostro¿eñ polny. Z siedlisk przylegùych przechodz¹ tu takie gatunki jak: 

Artemisia vulgaris L. - Bylica pospolita i Festuca pratensis HUDS. - Kostrzewa ù¹kowa. W 
bezpo�rednim otoczeniu dominuje krajobraz rolniczy z rozlegùymi poùaciami pól. W kierunku 

zachodnim w rejonie cofki, wzdùu¿ przebiegu rowu obserwujemy pùat zadrzewieñ ze 

znacznym udziaùem Alnus glutinosa (L.) GAERTN. - Olsza czarna. 
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Fot. 4. Zdjêcie pogl¹dowe lokalizacji budowli km 17+550 Strugi Biskupiej 

 

Kompleks V - Budowla piêtrz¹ca (km 18+377 Strugi Biskupiej) - Spowolnienie odpùywu 

wód z jeziora Ostrowite - próg zlokalizowany jest w bezpo�rednim s¹siedztwie drogi. 

Zinwentaryzowana ro�linno�ã jest do�ã zró¿nicowana � choã przewa¿aj¹ gatunki typowe dla 

siedlisk zwi¹zanych z niewielkimi ciekami wodnymi o charakterze antropogenicznym. W�ród 

odnotowanych tutaj gatunków wymieniã nale¿y Phalaris arundinacea L. - Mozga 
trzcinowata, Carex nigra REICHARD - Turzyca pospolita czy te¿ Phragmites australis 
(CAV.) TRIN. ex STEUD. - Trzcina pospolita. Stwierdzono równie¿ gatunki obce naszej 

florze takie jak: Xanthium strumarium L. - Rzepieñ pospolity czy Amaranthus retroflexus L. - 
Szarùat szorstki. W obszarze potencjalne cofki znajduj¹ siê przede wszystkim obszary o 

charakterze rolniczym, niewielkie pùaty zadrzewieñ oraz jezioro Ostrowite z wyraênie 

zaznaczonym pasem szuwaru trzcinowego Phragmitetum australis. 

 

Fot. 5. Zdjêcie pogl¹dowe lokalizacji budowli km 18+377 Strugi Biskupiej 
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Kompleks VI - Budowla piêtrz¹ca (km 1+810 Dopùyw z Andrzejewa) - Spowolnienie 
odpùywu wód, zastawka zlokalizowana w s¹siedztwie drogi 262 nieopodal m. Przecùaw. Ze 
stwierdzonych tutaj gatunków ro�lin naczyniowych wymieniã nale¿y Phragmites australis 
(CAV.) TRIN. ex STEUD. - Trzcina pospolita, Phalaris arundinacea L. - Mozga trzcinowata, 
Ranunculus repens L. - Jaskier rozùogowy (J. rozesùany). Odnotowano tak¿e tutaj obecno�ã 
Rumex obtusifolius L. - Szczaw têpolistny oraz niewielkich zakrzaczeñ z  Sambucus nigra L. - 
Bez czarny (Dziki bez czarny). W s¹siedztwie zastawki jak i w zasiêgu cofki dominuj¹ 

ponownie ukùady o charakterze antropogenicznym � pola uprawne oraz relatywnie niewielkie 
fragmenty zbiorowisk le�nych. 

 

Fot. 6. Zdjêcie pogl¹dowe lokalizacji budowli km 1+810 Dopùyw z Andrzejewa 

 

9.3.2 Skùad taksonomiczny ro�lin odnotowany na terenie inwestycyjnym 

Na terenie planowanej inwestycji oraz na terenach bezpo�rednio do niej przylegùych � 
odnotowano wystêpowanie 123 gatunków ro�lin naczyniowych, które przedstawiono w tabeli 
6. W�ród nich nie stwierdzono taksonów objêtych ochron¹ gatunkow¹ � zgodnie  
z rozporz¹dzeniem ministra ochrony �rodowiska z dnia 9 paêdziernika 2014 roku. 

Tabela 5. Spis gatunków ro�lin odnotowanych w obszarze lokalizacji planowanego przedsiêwziêcia z 

podziaùem na odpowiednie kompleksy 

Kompleks/Budowla 
L.p. Nazwa polska i ùaciñska 

I  II III IV V VI 

1 Acer negundo L. - Klon jesionolistny (Jesioklon)  + +    

2 Achillea millefolium L. - Krwawnik pospolity     + + 

3 Aegopodium podagraria L. - Podagrycznik pospolity  +     

4 Agropyron repens (L.) P. BEAUV. - Perz wùa�ciwy    + + + 

5 Agrostis capillaris L. - Mietlica pospolita     +  

6 Agrostis stolonifera L. - Mietlica rozùogowa + +    + 
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Kompleks/Budowla 
L.p. Nazwa polska i ùaciñska 

I  II III IV V VI 

7 Alnus glutinosa (L.) GAERTN. - Olsza czarna + + + + +  

8 Amaranthus retroflexus L. - Szarùat szorstki     +  

9 Artemisia absinthium L. - Bylica pioùun      + 

10 Artemisia campestris L. - Bylica polna     +  

11 Artemisia vulgaris L. - Bylica pospolita    + +  

12 Bellis perennis L. - Stokrotka pospolita    + +  

13 Berula erecta (HUDS.) COVILLE - Potocznik w¹skolistny  + +    

14 Caltha palustris L. - Knieã bùotna  +     

15 Calystegia sepium (L.) R. BR. - Kielisznik zaro�lowy   +    

16 Capsella bursa-pastoris (L.) MEDIK. - Tasznik pospolity     + + 

17 Cardamine amara L. s. s.  - Rze¿ucha gorzka      + 

18 Carduus crispus L. - Oset kêdzierzawy   +    

19 Carex acutiformis EHRH. - Turzyca bùotna  + +    

20 Carex elongata L. - Turzyca dùugokùosa   +    

21 Carex nigra REICHARD - Turzyca pospolita   +  +  

22 Carex rostrata STOKES - Turzyca dzióbkowata +      

23 
Cerastium holosteoides FR. em. HYL. -  Rogownica 
pospolita 

 +    + 

24 Chaerophyllum bulbosum L. - Úwierz¹bek bulwiasty   +    

25 
Chaerophyllum temulum L. - Úwierz¹bek gajowy (Ú. 

zwisùy) 
  +   + 

26 Chelidonium majus L. - Glistnik jaskóùcze ziele  + + +   

27 Chenopodium album L. - Komosa biaùa (Lebioda)   + + +  

28 Chenopodium polyspermum L. - Komosa wielonasienna      + 

29 Cirsium arvense (L.) SCOP. - Ostro¿eñ polny +  + + +  

30 Dactylis glomerata L. - Kupkówka (R¿ni¹czka) pospolita    + + + 

31 
Deschampsia caespitosa (L.) P. BEAUV. - Úmiaùek 

darniowy 
 +     

32 Epilobium hirsutum L. - Wierzbownica kosmata  +   +  

33 Equisetum arvense L. - Skrzyp polny   +    

34 Equisetum hyemale L. - Skrzyp zimowy  +     

35 Equisetum palustre L. - Skrzyp bùotny +  +    

36 Equisetum fluviatile L. � Skrzyp bagienny  +     

37 Euonymus europaeus L. - Trzmielina zwyczajna     +  

38 
Fallopia convolvulus (L.) Á. LÖVE - Rdestówka (Rdest) 

powojowata 
    +  

39 Filipendula ulmaria (L.) MAXIM. - Wi¹zówka bùotna +      

40 Frangula alnus MILL. - Kruszyna pospolita   +    

41 Fraxinus excelsior L. - Jesion wyniosùy +     + 

42 Galinsoga parviflora CAV. - Ýóùtlica drobnokwiatowa     +  

43 Galium aparine L. - Przytulia czepna  +   +  

44 Galium mollugo L. - Przytulia pospolita   +    
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Kompleks/Budowla 
L.p. Nazwa polska i ùaciñska 

I  II III IV V VI 

45 Galium palustre L. - Przytulia bùotna   +    

46 Geranium pusillum BURM. f.  ex L. - Bodziszek drobny  +     

47 Glechoma hederacea L. - Bluszczyk kurdybanek  +     

48 Glyceria fluitans (L.) R. BR. - Manna jadalna  +    + 

49 
Glyceria maxima (HARTM.) HOLMB. - Manna mielec 
(M. wodna) 

+      

50 Humulus lupulus L. - Chmiel zwyczajny  +  +   

51 
Impatiens glandulifera ROYLE - Niecierpek gruczoùowaty 

(N. Roylego) 
 +     

52 Iris pseudacorus L. - Kosaciec ¿óùty  + +    

53 Juncus effusus L. - Sit rozpierzchùy +      

54 Lactuca serriola L. - Saùata kompasowa      + 

55 Lemna minor L. - Rzêsa drobna (Rz. mniejsza) + +     

56 Lemna trisulca L - Rzêsa trójrowkowa +    +  

57 Lepidium ruderale L. - Pieprzyca gruzowa     +  

58 Lolium perenne L. - Ýycica trwaùa    + +  

59 Lotus uliginosus SCHKUHR - Komonica bùotna +      

60 Lycopus europaeus L. - Karbieniec pospolity +     + 

61 Lysimachia vulgaris L. - Toje�ã pospolita (T. zwyczajna)  + +    

62 Lythrum salicaria L. - Krwawnica pospolita   +   + 

63 Malva neglecta WALLR. - Úlaz zaniedbany     +  

64 Melandrium album (MILL.) GARCKE - Bniec biaùy     + + 

65 Myosotis arvensis (L.) HILL - Niezapominajka polna  +     

66 
Myosotis palustris (L.) L. em. RCHB. - Niezapominajka 
bùotna 

+ + +   + 

67 
Myosoton aquaticum (L.) MOENCH - Ko�cienica 

(Ko�cieniec) wodna 
  +    

68 Oenothera biennis L. s. s.  - Wiesioùek dwuletni     +  

69 Padus avium MILL. - Czeremcha zwyczajna +      

70 
Padus serotina (EHRH.) BORKH. - Czeremcha 
amerykañska 

+      

71 Phalaris arundinacea L. - Mozga trzcinowata + + + + + + 

72 
Phragmites australis (CAV.) TRIN. ex STEUD. - Trzcina 
pospolita 

+ + +  + + 

73 Plantago lanceolata L. - Babka lancetowata   +   + 

74 Plantago major L. - Babka zwyczajna    + +  

75 Poa annua L. - Wiechlina (Wyklina) roczna  +  + +  

76 Poa palustris L. - Wiechlina (Wyklina) bùotna +  +    

77 Poa trivialis L. - Wiechlina (Wyklina) zwyczajna +      

78 Polygonum aviculare L. - Rdest ptasi     + + 

79 Polygonum hydropiper L. - Rdest ostrogorzki   +    

80 Polygonum persicaria L. - Rdest plamisty      + 

81 Populus x canadensis Moench. �Topola kanadyjska   +   + 
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Kompleks/Budowla 
L.p. Nazwa polska i ùaciñska 

I  II III IV V VI 

82 Populus tremula L. - Topola osika (Osika)   +   + 

83 Potentilla reptans L. - Piêciornik rozùogowy  +     

84 
Prunus domestica L. subsp. Syriaca � Úliwa domowa 

mirabelka 
  +    

85 Ranunculus acris L. s. s.  - Jaskier ostry   +  + + 

86 Ranunculus repens L. - Jaskier rozùogowy (J. rozesùany)  +    + 

87 Rubus caesius L. - Je¿yna popielica  + +    

88 Rumex acetosa L. - Szczaw zwyczajny  +     

89 Rumex hydrolapathum HUDS. - Szczaw lancetowaty  +     

90 Rumex obtusifolius L. - Szczaw têpolistny +   +   

91 Salix alba L. - Wierzba biaùa   +    

92 Salix cinerea L. - Wierzba szara (£oza)   +    

93 Salix fragilis L. - Wierzba krucha  + +    

94 Sambucus nigra L. - Bez czarny (Dziki bez czarny) +  + + + + 

95 Scirpus sylvaticus L. - Sitowie le�ne +  +    

96 Senecio vulgaris L. - Starzec zwyczajny  +   +  

97 
Setaria pumila (POIR.) ROEM. & SCHULT. - Wùo�nica 

sina 
    + + 

98 Solanum dulcamara L. - Psianka sùodkogórz +    +  

99 Solanum nigrum L. em. MILL. - Psianka czarna     +  

100 Solidago gigantea AITON - Nawùoã póêna (N. olbrzymia)  +     

101 Sonchus oleraceus L. - Mlecz zwyczajny (M. warzywny)      + 

102 
Sparganium erectum L. em. RCHB. s. s.  - Je¿ogùówka 

gaùêzista 
+ +     

103 Stellaria media (L.) VILL. - Gwiazdnica pospolita  +  + + + 

104 Symphytum officinale L. - Ýywokost lekarski  +     

105 Tanacetum vulgare L. - Wrotycz pospolity   +   + 

106 Taraxacum officinale F. H. WIGG. - Mniszek pospolity  +  + +  

107 
Thelypteris palustris SCHOTT - Zachylnik (Nerecznica) 
bùotny 

    +  

108 Thlaspi arvense L. - Toboùki polne     + + 

109 Trifolium pratense L. - Koniczyna ù¹kowa  +    + 

110 Trifolium repens L. - Koniczyna biaùa (K. rozesùana)  +     

111 Tussilago farfara L. - Podbiaù pospolity  +     

112 Typha angustifolia L. - Paùka w¹skolistna +    +  

113 Typha latifolia L. - Paùka szerokolistna +   +   

114 Ulmus laevis PALL. - Wi¹z szypuùkowy (Bimak) +      

115 Urtica dioica L. - Pokrzywa zwyczajna  + + + + + 

116 Valeriana officinalis L. - Kozùek lekarski +      

117 Veronica anagallis-aquatica L. - Przetacznik bobownik  +     

118 Veronica arvensis L. - Przetacznik polny  +     

119 Veronica hederifolia L. s. s.  - Przetacznik bluszczykowy  +     
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Kompleks/Budowla 
L.p. Nazwa polska i ùaciñska 

I  II III IV V VI 

120 Viburnum opulus L. - Kalina koralowa   +    

121 Vicia cracca L. - Wyka ptasia   + +   

122 Viola arvensis MURRAY - Fioùek polny      + 

123 Xanthium strumarium L. - Rzepieñ pospolity     +  

 

9.4 Wykaz zbiorowisk ro�linnych oraz cennych siedlisk przyrodniczych 

uwzglêdnionych w Zaù¹czniku I Dyrektywy Rady 92/43/EWG 

W trakcie prowadzonych prac inwentaryzacyjnych nie stwierdzono zbiorowisk ro�linnych 

oraz cennych siedlisk przyrodniczych uwzglêdnionych w Zaù¹czniku I Dyrektywy Rady 

92/43/EWG. 

9.5 Inwentaryzacja grzybów 

Na badanym obszarze stwierdzono dwa gatunki grzybów: 
 Agaricus campestris L. � Pieczarka ù¹kowa 
 Macrolepiota procera (Scop.) Singer � Czubajka kania 

9.6 Inwentaryzacja przyrody nieo¿ywionej 

Na badanym obszarze nie stwierdzono cennych elementów przyrody nieo¿ywionej. 

9.7 Szczegóùowa inwentaryzacja drzew i krzewów 

W dniu 24.10.2020 r. wykonano badania drzew i krzewów na obszarze planowanych prac 

inwestycyjnych, zwi¹zanych z odbudow¹ budowli. Miejsca lokalizacji budowli zostaùy 

wskazane przez projektantów, na etapie prac projektowych. We wskazanych miejscach 

wykonano badania drzew i krzewów, które bêd¹ podlegaùy wycince, w celu umiejscowienia 
budowli.  

Na wyznaczonych obszarach dokonano badania i niezbêdne pomiary: 
 nazwa gatunkowa; 
 w przypadku drzew okre�lono ich przybli¿on¹ pozycjê (wspóùrzêdne GPS); 
 zmierzono obwód pnia drzew na wysoko�ci 130 cm za pomoc¹ ta�my mierniczej; 
 w odniesieniu do cieñszych drzew, pomiar pnia wykonano tak¿e na wysoko�ci 5 cm,  

a wyniki z pomiarów podano w nawiasach; 
 drzewa w terenie numerowano za pomoc¹ specjalnej farby stosowanej w le�nictwie. 

Na usuniecie drzew wymagane jest uzyskanie zezwolenia, zgodnie z ustaw¹  
o ochronie przyrody (Dz.U. 2004 nr 92 poz. 880 z póên. zm.).  

10 Wyniki badañ 

10.1 Drzewa  

Lokalizacjê budowli zanalizowano równie¿ pod wzglêdem obecno�ci drzew i krzewów. 
Budowle umiejscowiono tak, aby ograniczyã wycinkê do minimum. W zwi¹zku z tym na 
przedmiotowym obszarze badaniom poddano 12 sztuk drzew, które kwalifikuje siê do 

wycinki. S¹ to drzewa, które zlokalizowane s¹ w miejscu jednej z budowli. Zakwalifikowane 
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drzewa do wycinki posiadaj¹ zró¿nicowany wiek, s¹ rozmieszczone na przedmiotowym 

obszarze w sposób nieregularny, gùównie w postaci kêp drzew. 

Badania drzew wykazaùy wystêpowanie dwóch gatunków: 
 Olsza czarna Alnus glutinosa 
 Czeremcha pospolita Padus avium 

10.2 Krzewy  

W czasie badañ zwrócono uwagê na obecno�ã krzewów. Zarazem budowle tak s¹ 
zlokalizowane, ¿e do usuniêcia planuje siê zaledwie kilkana�cie metrów kwadratowych 

krzewów. S¹ to formy mùodociane bzu czarnego, olszy czarnej oraz czeremchy pospolitej. 

W ramach dziaùañ kompensacyjnych zostanie nasadzone 12 drzew. Nasadzenia drzew zostan¹ 
wykonanie w okolicy cieków wodnych, nieopodal prac inwestycyjnych. Nasadzenia zostan¹ 

wykonane z rodzimych, nastêpuj¹cych gatunków drzew: olsza czarna, jesion wyniosùy czy 

klon zwyczajny. Ponadto ka¿da sadzonka drzewa zostanie zabezpieczona trzema palikami 

poù¹czonymi poprzeczkami w celu zabezpieczenia przed uszkodzeniami od zwierzyny i ludzi. 
Na obecnym etapie przedstawiono propozycje nasadzeñ kompensacyjnych. W czasie 

uzyskiwania zgody na wycinkê, sprawa zwi¹zana z nasadzeniami doprecyzowana bêdzie  
w planie nasadzeñ. W planie nasadzeñ przedstawione bêd¹ równie¿ aspekty zwi¹zane  
z terminem nasadzeñ, doborem sadzonek, pielêgnacj¹, technik¹ nasadzeñ, itp. 

Wyniki z badañ drzew przedstawiono w tabeli 6. Ponadto obecno�ã drzew zaznaczono na 

mapie pogl¹dowej, stanowi¹cej rycinê 4. Drzewa zaznaczone na mapie powi¹zane z tabel¹ za 

pomoc¹ numerów/pozycji. 
 

Tabela 6. Skùad taksonomiczny drzew przeznaczonych do wycinki wraz z dodatkowymi informacjami 

X Y Pozycja Nazwa polska 
Obwód pnia [1,3m],  

w nawiasie wymiar na 5 cm 

436720.1953721 500967.93324857 1 Czeremcha pospolita 42 (80), 42 (63), 60 (103), 43 (79) 

436720.1953721 500967.93324857 1 Olsza czarna 101, 84, 91, 133, 92, 92 

436718.236307087 500970.468509 2 Olsza czarna 119, 120 
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Ryc.  4. Lokalizacja drzew do wycinki, mapa pogl¹dowa 

11 Okre�lenie przewidywanego oddziaùywania przedsiêwziêcia na przyrodê 

11.1 Flora  

Na obszarze dziaùañ inwestycyjnych w ramach prowadzonych prac dojdzie do mechanicznego 

niszczenia pùatów ro�linno�ci. W przypadku budowy budowli zasiêg tego typu zniszczeñ nie 

bêdzie obejmowaù wiêkszych powierzchniowo fragmentów fitocenoz. W ka¿dym  
z analizowanych przypadków miejsca robót i lokalizacji budowli nie s¹ zwi¹zane  
z elementami flory i ro�linno�ci o unikatowym charakterze b¹dê te¿ stanowi¹cym obiekt 

ochrony. Zniszczone elementy szaty ro�linnej ulegn¹ relatywnie szybko regeneracji w oparciu 

o tereny bezpo�rednio do nich przylegùe. Zwróciã nale¿y uwagê na mo¿liwo�ã ewentualnego 

pojawienia siê gatunków o charakterze inwazyjny � jest to jednak standardowa procedura, 
która winna mieã zastosowanie przy ka¿dej inwestycji tego typu. Trzeba równie¿ zaznaczyã, 

i¿ podniesienie poziomu wód w ramach powstaj¹cej cofki nie wpùynie negatywnie na 

ksztaùtowanie siê obrazu szaty ro�linnej tego terenu na etapie u¿ytkowania inwestycji.  
W trakcie prowadzonych badañ nie stwierdzono siedliska gatunków, które mogùyby ulec 

degradacji, zniszczeniu na skutek poprawy uwodnienie ni¹ terenu. Mo¿na równie¿ postawiã 

tezê, i¿ w zdecydowanej wiêkszo�ci przypadków odniesie to pozytywny skutek nie tylko na 
pùaszczyênie przyrodniczej, ale równie¿ gospodarczej � przyczyniaj¹c siê do zatrzymywania 

wody nie tylko w ekosystemach o genezie naturalnej, ale równie¿ czysto antropogenicznej � 
takich jak pola uprawne. 

Poni¿ej przedstawiono odniesienia powy¿szych zaùo¿eñ w stosunku do ka¿dej z budowli. 

Budowla 1 � Spowolnienie odpùywu wody. Budowla zlokalizowana w pobli¿u ukùadów 

florystycznych typowych dla terenów bezpo�rednio s¹siaduj¹cych z ciekami wodnymi. Nie 
stwierdzono siedlisk, gatunków potencjalnie zagro¿onych pracami inwestycyjnymi. Pùaty 

szuwarów trzcinowych, mozgowych, zioùoro�la, zakrzaczenia wierzbowe nie ucierpi¹ z 

pewno�ci¹, gdy poziom wód zwi¹zany z cofk¹ ulegnie podwy¿szeniu. Poprawa uwodnienia 

przyczyni siê do czê�ciowej regeneracji wielu typów wystêpuj¹cych tu fiotcenoz.  
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Budowla 2 � Spowolnienie odpùywu wód w m. Kazimierz Biskupi � zastawka zlokalizowana 
w centrum miasta w obszarze, w który ulegùo du¿ym zmianom, zwi¹zanym z profilowaniem 

skarp oraz podùo¿a rzeki. Nie stwierdzono w danym obszare siedlisk, gatunków potencjalnie 

zagro¿onych pracami inwestycyjnymi. Budowla pozwoli retencjonowaã wiêksz¹ ilo�ã wody, 

co pozytywnie wpùynie na istniej¹c¹ ro�linno�ã wodn¹ i tereny przylegùe. 

Budowla 3 - Spowolnienie odpùywu wód z jeziora Koziegùowy - budowla zlokalizowana jest 
w s¹siedztwie drogi wojewódzkiej 263. Nie stwierdzono siedlisk, gatunków potencjalnie 

zagro¿onych pracami inwestycyjnymi. Podobnie jak w przypadku progu zlokalizowanego 
przy zbiorniku Ostrowite oddziaùywanie cofki na ekosystem jeziora Koziegùowy bêdzie miaùo 

pozytywny charakter. Podniesie siê poziom wody, pojawi siê mo¿liwo�ã regeneracji, 

odtworzenia wielu zespoùów ro�linnych - zarówno bezpo�rednio w toni wodnej jak i na 

brzegach. W otoczeniu jeziora znajduj¹ siê ponadto ukùady zakrzaczeñ wierzbowych, 

szuwarów trzcinowych, niewielkie pùaty turzycowisk, które w wyniku podniesienia poziomu 

wody najprawdopodobniej nieznacznie zmodyfikuj¹ swoj¹ strukturê przestrzenn¹. Nie nale¿y 

tego jednak¿e rozpatrywaã, jako oddziaùywanie negatywne � bêdzie to raczej powrót do 

pierwotnie panuj¹cych to warunków. 

Budowla 4 � Spowolnienie odpùywu wody. Budowla poùo¿ona bezpo�rednio przy drodze � 
dominuj¹cy typ krajobrazu rolniczy. Nie stwierdzono siedlisk, gatunków potencjalnie 

zagro¿onych pracami inwestycyjnymi. Oddziaùywanie cofki � pozytywne, nast¹pi 

poprawienie uwodnienia obszarów znajduj¹cych siê w jej zasiêgu � s¹ to gùównie siedliska o 

charakterze antropogenicznym � pola uprawne. 

Budowla 5 - Spowolnienie odpùywu wód z jeziora Ostrowickiego - budowla poùo¿ona jest 

bezpo�rednio przy drodze � dominuj¹cy typ krajobrazu rolniczy. Nie stwierdzono siedlisk, 

gatunków potencjalnie zagro¿onych pracami inwestycyjnymi. W ramach cofki zwróciã nale¿y 

na jej oddziaùywanie na poùo¿one w pobli¿u jezioro Ostrowite. Podniesienie poziomu wody w 
jeziorze, mo¿e ograniczyã proces jego wypùycania, zmniejszaj¹c jednocze�nie powierzchniê 

zajmowan¹ obecnie przez szuwary trzcinowe � jednocze�nie otwieraj¹c drogê do powstania, 

odtworzenia, szerszego spektrum zbiorowisk ro�linnych, które potencjalnie mogùyby tu 

wystêpowaã. 

Budowla 6 � Spowolnienie odpùywu wody. Budowla poùo¿ona bezpo�rednio przy drodze 

wojewódzkiej 262 � dominuj¹cy typ krajobrazu rolniczy. Nie stwierdzono siedlisk, gatunków 

potencjalnie zagro¿onych pracami inwestycyjnymi. Oddziaùywanie cofki � pozytywne � 
poprawa uwodnienia pól uprawnych, nie przewiduje siê negatywnego oddziaùywania na 

pozostaùe typy siedlisk przyrodniczych.  

11.2 Fauna  

Realizacja planowanego przedsiêwziêcia bêdzie powodowaùa przepùaszanie i niepokojenie 
ptaków i innych zwierz¹t. Haùas bêdzie emitowany na obszarze przedsiêwziêcia oraz  
w bezpo�rednim otoczeniu, ze szczególnym nasileniem w miejscach, w których bêdzie 

pracowaù ciê¿ki sprzêt budowlany, tj. w miejscach budowy budowli. Emisja haùasu bêdzie 

ograniczona do terenu inwestycyjnego oraz bezpo�redniego otoczenia, w zwi¹zku z tym 

oddziaùywanie na faunê bêdzie ograniczone obszarowo. Caùy obszar inwestycyjny jest 

miejscem ¿erowiskowym ptaków i równie¿ nim pozostanie w trakcie realizacji 

przedsiêwziêcia, ale w ograniczonym zakresie. W czasie prac budowlanych ptaki bêd¹ 
pùoszone, jednak¿e w czasie, gdy prace nie bêd¹ prowadzone (wcze�nie rano, pod wieczór, 

dni wolne od pracy) obszar inwestycyjny bêdzie miejscem ¿erowania ptaków. 

Aby zminimalizowaã negatywny wpùyw na zwierzêta, w tym niszczenia lêgów ptaków, prace 

zwi¹zane z u¿yciem ciê¿kiego sprzêtu mechanicznego dotycz¹cego wycinki drzew, 
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przygotowania terenu, wykonania bazy sprzêtowej, bêd¹ wykonane poza sezonem 

rozrodczym zwierz¹t tj. od wrze�nia do koñca lutego, ewentualnie w innym terminie pod 
nadzorem zoologa.  

W ramach przedsiêwziêcia planuje siê usun¹ã pojedyncze drzewa oraz pojedyncze krzewy. 
Wszystkie drzewa i krzewy s¹ miejscem ¿erowiskowym dla ptaków takich jak: czy¿, kos, 

peùzacz ogrodowy, bogatka czy modraszka. Drzewa oraz zakrzaczenia bêd¹ usuwane jedynie 

z obszaru lokalizacji inwestycji i tylko wybrane egzemplarze. 

Realizacja przedsiêwziêcia nie wpùynie w znacznym negatywnym stopniu na ssaki chronione: 
kreta i bobra europejskiego. Znajd¹ one alternatywne miejsca schronienia i ¿erowania  
w przylegaj¹cych do obszaru przedsiêwziêcia terenach. Lis, dzik, sarna s¹ to gatunki ùowne, 

licznie wystêpuj¹ce w Polsce, których populacja jest stabilna.  

Zbudowanie systemu 6 budowli  przyczyni siê do poprawy warunków wilgotno�ciowych w 

samych ciekach i jego otoczeniu. Korzystny wpùyw planowanej inwestycji odczuwalny 

powinien byã dla wszystkich grup systematycznych zwierz¹t. Szczególnie grupy zwierz¹t 

¿yj¹ce b¹dê wymagaj¹ce wody do swego rozwoju powinny zwiêkszyã liczebno�ci w 

momencie funkcjonowania budowli. Do zwierz¹t tych mo¿na zaliczyã miêczaki, ryby czy 

pùazy. Woda skumulowana w cofkach powinna zapewniã rozwój i przeobra¿enie jajom 

skùadanym przez pùazy do wody w okresie wiosennym. Dotychczas woda po zimowych 
roztopach spùywaùa Strug¹ Biskupi¹. Niestety w coraz czê�ciej powtarzaj¹cych siê okresach 

suszy, cieki i drobne zbiorniczki w obni¿eniach terenu ju¿ wiosn¹ szybko wysychaj¹. Staj¹ siê 

czêsto puùapkami ekologicznymi dla grup organizmów potrzebuj¹cych wody do peùnego 

rozwoju. Planowana inwestycja powinna temu zapobiec.  

Zwiêkszenie siê liczebno�ci owadów, miêczaków, ryb, pùazów korzystnie wpùynie na 

populacje wiêkszych zwierz¹t, dla których wymienione stanowi¹ bazê pokarmow¹. Przepùyw 

biologiczny bêdzie utrzymany. Organizmy wodne bêd¹ mogùy migrowaã w dóù jak i w górê 

cieków. Ptaki i ssaki powinny zwiêkszyã swoje liczebno�ci w obszarach przy budowlach i w 
obszarze cofki. Mo¿na tak¿e liczyã na pojawienie siê nowych, cennych nienotowanych teraz 
zwierz¹t. 

Ponadto poprawi¹ siê warunki wilgotno�ciowe na terenach przylegùych do budowli i cofki  
w rowach. Bêdzie to stymulantem dla zwiêkszenia powierzchni wystêpowania zwierz¹t 

¿yj¹cych w siedliskach uwilgotnionych, których obecnie wystêpowanie ograniczone jest 

praktycznie do niecki i skarp cieku. Szczególnie powinno to sprzyjaã faunie �limaków. 

Wykonane budowle powstrzymuj¹ce i spowalniaj¹ce odpùyw wód wpùyn¹ korzystnie na 

okoliczne jeziorach. Poziom wód powinien siê podnie�ã i ustabilizowaã. Bêdzie miaùo to 

korzystny wpùyw na wiele grup zwierz¹t np. kaczki, chru�ciele, pùazy, ryby, które ¿yj¹, bytuj¹ 

b¹dê wyprowadzaj¹ swoje lêgi w jeziorach. 

Na etapie eksploatacji przewiduje siê utrwalenie korzystnego oddziaùywania na faunê 

higrofiln¹. Ogólnie powinna siê zwiêkszyã bioró¿norodno�ã terenów przylegùych do Strugi 

Biskupiej. 

W odniesieniu do ichtiofauny, to obszary, w których maj¹ byã posadowione budowle, s¹ 
skrajnie niekorzystne dla bytowania ichtiofauny ze wzglêdu na deficyty wody. Zarazem 

Struga Biskupia jest uboga w schronienia dla ryb, a woda niesie stosunkowo du¿e ilo�ci 

zawiesiny. Powoduje to zamulanie cieku i konieczne s¹ realizowane prace konserwacyjne � 
wybieranie podùo¿a. 

Cieki, na których maj¹ byã zlokalizowane budowle, nie stanowi¹ cennych siedlisk dla ryb, ani 
dróg migracji na tarliska dla gatunków cennych z gospodarczego i przyrodniczego punktu 
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widzenia. Bytuj¹ce gatunki s¹ pospolite dla krajowej ichtiofauny, zarazem charakterystyczne 

dla tego typu cieków. Ryby chronione, a zwùaszcza piskorz, nie maj¹ wygórowanych 
wymagañ �rodowiskowych i zapewne wystêpuj¹ w wielu ciekach, równie¿ w tych, pomimo 

wieloletniego oddziaùywania kopalni. Planowana inwestycja zmieni warunki �rodowiskowe  
i hydrologiczne cieków, ale bêd¹ to zmiany o charakterze odcinkowym i nie uniemo¿liwi¹ 

migracji ichtiofauny. Zarazem zwiêksz¹ ilo�ã wody w korytach i powstrzymaj¹ jej odpùyw. 

Wêdrówki ryb odbywaj¹ siê gùównie w okresie wiosennym, kiedy to stan wody jeszcze jest 

wystarczaj¹cy, by zapewniã mo¿liwo�ã pokonania przeszkód, jakimi bêd¹ budowle. Migracje 
umo¿liwi¹ równie¿ odpowiednie uksztaùtowanie podùo¿a w budowlach o ùagodnym 

nachyleniu. Nie przewiduje siê równie¿, by prowadzone roboty budowlane miaùy istotnie 

negatywny wpùyw na ichtiofaunê rzeki i powi¹zanych z ni¹ wód. Na niewielkim odcinku 
nast¹pi przeksztaùcenie koryta rzeki, ale skala prac bêdzie niewielka i nieistotna dla 

morfologii koryta w skali cieków. Ewentualne oddziaùywania zwi¹zane z emisj¹ haùasu, 

wibracji oraz unoszeniem osadów dennych bêd¹ w sposób znikomy oddziaùywaã na 

ichtiofaunê, w tym gatunki chronione, bez szkody na ich populacje. Roboty bêd¹ 

wykonywane latem, w okresie niskich stanów wody, a w kilku miejscach nawet mo¿na  
z du¿ym prawdopodobieñstwem stwierdziã, ¿e bez wody. 

Jak wspomniano wy¿ej, wa¿nym aspektem inwestycji jest zwiêkszenie retencji wody  
w korytach rzek jak i w jeziorach, co pozytywnie wypùynie na populacjê ichtiofauny  
w dùu¿szym okresie czasu. Potencjalnie wytworzy siê wiêcej siedlisk dla bytowania 

ichtiofauny i ogólnie warunki ekologiczne dla bytowania ichtiofauny poprawi¹ siê w zwi¹zku 

z realizacj¹ inwestycji. 

11.3 Wpùyw na ludzi 

Realizacja inwestycji wi¹¿e siê z emisj¹ haùasu, zwi¹zanym z u¿ywanymi do wykonywania 

prac maszynami i urz¹dzeniami. Najbli¿sze zabudowania znajduj¹ siê w odlegùo�ci ok. 120 m 

w linii prostej, od prac budowlanych � w odniesieniu do zastawki w pon. jez. Ostrowite. 
Pozostaùe budowle zlokalizowane s¹ zdecydowanie dalej od zabudowy mieszkaniowej.  
W zwi¹zku z tym oddziaùywanie emitowane ze strony haùasu bêdzie miaùo charakter 

marginalny i bêdzie miaùo charakter krótkotrwaùy � w trakcie wykonywania prac. W celu 
minimalizacji wpùywu na ludno�ã prace bêd¹ prowadzone w porze dziennej w dni robocze. 

Niepracuj¹cy sprzêt bêdzie wyù¹czany. Oddziaùywania bêd¹ miaùy charakter lokalny, 

nieci¹gùy i krótkotrwaùy, �ci�le zwi¹zany z harmonogramem prowadzenia robót. 

11.4  Wpùyw na krajobraz i klimat  

Obszar, na którym ma byã realizowane przedsiêwziêcie, poùo¿ony jest w zró¿nicowanym 

krajobrazie � grunty u¿ytkowane rolniczo, tereny le�ne, w oddali miejscami widoczna 
zabudowa wiejska, jak równie¿ centrum miasta � Kazimierz Biskupi. Widoczne s¹ równie¿ 

jeziora i wystêpuj¹ tak¿e tereny podmokùe. Cieki, na których maj¹ byã zlokalizowane 
budowle, wpisane s¹ w krajobraz lokalny.  Czêsto na szczytach brzegów orz w bezpo�redniej 

okolicy znajduj¹ siê drzewa i krzewy. Poszczególne elementy krajobrazu nie odznaczaj¹ siê 

wyj¹tkowo wysokimi walorami przyrodniczymi i s¹ szeroko rozpowszechnione w krajobrazie 

lokalnym oraz regionu.  

Oddziaùywanie na krajobraz w czasie realizacji inwestycji bêdzie nieuniknione. Realizacja 

inwestycji zwi¹zana jest z pracami ziemnymi, z u¿yciem sprzêtu budowlanego  
tj. samochodów ciê¿arowych dowo¿¹cych materiaù, koparek czy zagêszczarek. Wspomniane 

oddziaùywanie bêdzie miaùo charakter krótkoterminowy, maùoobszarowy i odwracalny, a po 

zakoñczeniu prac ust¹pi. Oddziaùywanie planowanej inwestycji na krajobraz ograniczone 
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bêdzie do przedmiotowego terenu, a samo przedsiêwziêcie realizowane bêdzie wedùug �ci�le 

okre�lonego harmonogramu robót, co usprawni pracê i zminimalizuje negatywny wpùyw na 

krajobraz. Przedsiêwziêcie bêdzie realizowane wzdùu¿ cieku, którego bieg nie zostanie 

zmieniony. 

W ramach badañ terenowych wykonano inwentaryzacjê dendroflory, która wykazaùa, ¿e  
w ramach prac bêd¹ uciête pojedyncze drzewa i niewielkie powierzchnie krzewów, rosn¹ce 

bezpo�rednio na skarpach i szczytach brzegów.  

Nale¿y zwróciã uwagê, ¿e planowana inwestycja przyczynia siê do retencji wody i do 

poprawy warunków wilgotno�ciowych terenów przylegùych. Na etapie eksploatacji wpùyw na 

krajobraz bêdzie niezauwa¿alny, poniewa¿ planowane prace zwi¹zane s¹ z budow¹ budowli 
w korycie rzeki.  

Przewiduje siê równie¿ niewielki wpùyw inwestycji na klimat. Gùówne odziaùywanie bêdzie 

ze strony sprzêtu budowlanego, który to bêdzie miejscem emitowania haùasu i zanieczyszczeñ 

powietrza. Oddziaùywanie to bêdzie krótkotrwaùe, odcinkowe oraz punktowe, a po 

zakoñczonych pracach ust¹pi. Do realizacji przedsiêwziêcia zostanie wykorzystany sprzêt  
w peùni sprawny, co ograniczy wpùyw na klimat. Do atmosfery bêdzie emitowany równie¿ 

pyù, bêd¹ to niewielkie ilo�ci. W zwi¹zku z tym, na etapie realizacji inwestycji emisja haùasu  
i zanieczyszczeñ powietrza nie bêdzie miaùa znacz¹cego negatywnego wpùywu na klimat 

regionu w skali regionu, a tym bardziej kraju. 

Na etapie eksploatacji nie wyst¹pi ¿adne oddziaùywanie na klimat, ze strony przedmiotowej 

inwestycji. 

11.5 Wody powierzchniowe 

Stan hydromorfologiczny 

Ocena warunków hydromorfologiczych JCWP Struga Biskupia do wpùywu do jez. 

Gosùawskiego zostaùa wykonana w ramach PMÚ w 2019 r. i wykazaùa stan dobry �  
HIR = 0,692 (wskaênik Wk = 0,41) (GIOÚ). Jest to ocena, która zostaùa wykonana w oparciu 
o badana terenowe reprezentatywnego stanowiska w terenie i ocenê kameraln¹. W celu oceny 

warunków hydromorfologicznych Strugi Biskupiej oraz Dopùywu z Andrzejewa, czyli 

cieków, na których maj¹ byã zlokalizowane budowle, wykonano wizjê terenow¹ w dniu 

24.10.2020 r. 

Badania wykazaùy, ¿e we wszystkich lokalizacjach budowli, cieki s¹ mocno przeksztaùcone � 
wyprofilowane, miejscami umocnione. Szczególnie du¿e przeksztaùcenia wystêpuj¹  
w m. Kazimierz Biskupi � koryto wyprofilowane i umocnione. W kilku ciekach nie 
stwierdzono wody w korycie.  

Ocena terenowa wykazaùa równie¿, ¿e w cieku odnotowano wiele elementów �wiadcz¹cych  
o naturalnej strukturze morfologicznej jak np. korzenie drzew, drobny i gruby rumosz 
drzewny, zmienny naturalny materiaù denny � piasek czy muù.  

Bezpo�rednie u¿ytkowanie lokalizacji budowli, jest mocno zró¿nicowane i poùo¿one s¹  
w terenie seminaturalnym � blisko lasu, terenów podmokùych, czy blisko jezior. Ponadto 
budowle bêd¹ znajdowaùy siê blisko terenów rolniczych jak równie¿ w centrum miasta.  

Wa¿nym elementem oceny hydromorfologiczej jest ocena warunków hydromorfologicznych 

powy¿ej planowanych budowli. Budowle bêd¹ zlokalizowane na cieku, a cofka bêdzie 

widoczna tylko w korycie. Zwiêkszy to ilo�ã wody w rzece jak równie¿ w terenach 

przylegùych dojdzie do zwiêkszenia wilgotno�ci w glebie. 
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Natomiast dwie budowle bêd¹ oddziaùywaùy równie¿ na jeziora � Ostrowite i Koziegùowy. 

Prace budowlane nie bêd¹ prowadzone w obszarze jezior ani bezpo�rednio przy nich. 

Natomiast w obydwu przypadkach budowle bêd¹ powodowaùy spowolnienie odpùywu wody z 

jezior. Z punktu widzenia retencji wody jak i zwiêkszenia uwilgotnienia terenów przylegùych, 

piêtrzenie wody przyniesie efekt korzystny. Oddziaùywanie to bêdzie miaùo równie¿ 

korzystny charakter dla organizmów wodnych. Strefa fitolitoralu jezior powiêkszy siê, w 

zwi¹zku z tym zwiêkszy siê powierzchnia siedlisk przyrodniczych, które istotnie przyczyniaj¹ 

siê do polepszenia jako�ci wody. Dojdzie do zwiêkszonego rozwoju ro�linno�ci wodnej, mog¹ 

pojawiã siê nowe gatunki zarówno ro�lin, jak i innych organizmów wodnych. Budowle 
wprowadz¹ wiêksz¹ stabilizacjê poziomu wody, szczególnie w czasie dùugotrwaùych susz. 

Wpùynie to na poprawê mikroklimatu, walorów krajobrazowych i mo¿liwo�ci rozwoju 

hydrobiontów.  

Oceniaj¹c wpùyw inwestycji na hydromorfologiê cieków to mo¿na stwierdziã, ¿e krótkotrwaùe 

odziaùywanie na warunki hydromorfologiczne na etapie realizacji bêdzie zwi¹zane z pracami 

posadowieniabudowli. W czasie prac budowlanych bêdzie przemieszczanie materiaùu 

ziemnego. Ýeby zminimalizowaã wpùyw na warunki hydrologiczne to prace bêd¹ prowadzone 

w czasie, gdy w ciekach nie bêdzie wody lub w czasie niskich stanów wody, kiedy to w rzece 

wystêpuje niski przepùyw wody. W razie konieczno�ci, gdy w ciekach bêdzie woda bêdzie 

przepompowywana, ¿eby utrzymaã przepùyw biologiczny w rzece.  

Podsumowuj¹c, na etapie eksploatacji cieki bêd¹ przegrodzone co w konsekwencji pozwoli 
retencjonowaã wodê w czasie, kiedy wystêpuj¹ jej najwiêksze deficyty. Mo¿na stwierdziã, ¿e 

jest element pozytywny przedmiotowej inwestycji. Na tym etapie przepùyw biologiczny 

bêdzie utrzymany. Organizmy wodne bêd¹ mogùy migrowaã w dóù u w górê cieków.  
W zwi¹zku z powy¿szym, mo¿na stwierdziã, ¿e cele �rodowiskowe okre�lone dla JCWP 

rzecznej Struga Biskupia do wpùywu do jez. Gosùawskiego nie bêd¹ zagro¿one w zwi¹zku z 

ww. oddziaùywaniami na elementy hydromorfologiczne.  

Parametry fizyczno-chemiczne 

Badania fizyczno-chemiczne wody w JCWP Struga Biskupia do wpùywu do jez. 

Gosùawskiego, zostaùy wykonane w ramach Pañstwowego Monitoringu Úrodowiska (PMÚ)  
w 2019 r. w punkcie kontrolnym o nazwie Struga Biskupia - uj�cie do Jeziora Gosùawskiego  
i posùu¿yùy m.in. do okre�lenia ogólnych warunków fizyczno-chemicznych wody  
w przedmiotowej JCWP. JCWP Struga Biskupia do wpùywu do jez. Gosùawskiego posiada 
stan parametrów fizyczno-chemicznych wody w powy¿ej dobrego (Tab. 7). 

Tabela 7. Ocena fizykochemiczna JCWP, �rednie warto�ci z okresu badawczego  

(êródùo: PMÚ, GIOÚ) 

L.p. Wskaênik Jednostka Warto�ã 

1. Temperatura C 14,8 

2. Tlen rozpuszczony mgO2/l 10 

3. BZT5 mgO2/l 3,9 

4. OWO mgC/l 8 

5. Przewodno�ã w 20C S/cm 804 

6. Substancje rozpuszczone mg/l 511 

7. Twardo�ã ogólna mgCaCO3/l 409 

8. Odczyn pH - 8,1 

9, Azot amonowy mgN-NH4/l 0,2 

10. Azot Kjeldahla mg/l 1,3 

11. Azot azotanowy mgN-NO3/l 0,764 
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L.p. Wskaênik Jednostka Warto�ã 

12. Azot azotynowy mgN-NO2/I 0,0426 

13. Azot ogólny mgN/l 2,1 

14. Fosforany mgPO4/l 0,116 

15. Fosfor ogólny mgP/l 0,43 

Na etapie realizacji inwestycji dojdzie do wzrostu zawarto�ci zawiesiny ogólnej w wodzie, 

podwy¿szenia stê¿enia substancji biogennych (ró¿ne formy azotu i fosforu � emisja  
z osadów) oraz podwy¿szenie przewodno�ci elektrolitycznej wùa�ciwej w czasie budowy 
budowli. Wspomniane oddziaùywania wyst¹pi¹ gùównie tam, gdzie bêdzie woda w ciekach. 

Jak oceniono w czasie badañ, na niektórych lokalizacjach, wody w korycie nie byùo. W celu 

ograniczenia emisji zanieczyszczeñ biogennych do wody postanowiono przepompowywaã 

wodê w lokalizacjach, gdzie bêdzie niewielki przepùyw wody. 

W zwi¹zku z powy¿szym ilo�ã zawiesiny ogólnej i substancji biogennych w wodzie, wyst¹pi 

gùównie na etapie prac przygotowawczych oraz w czasie uruchomieniabudowli. Bêdzie to 

niewielka ilo�ã, która nie bêdzie miaùa istotnego znaczenia dla ekosystemu wodnego cieków. 

W zwi¹zku z powy¿szym, wspomniane oddziaùywanie bêdzie krótkotrwaùe, zajmie niewielki 

obszar, a po zakoñczeniu inwestycji ust¹pi.  

W trakcie eksploatacji budowli nie przewiduje siê wpùywu na wody powierzchniowe. 

Inwestycja nie spowoduje wzrostu stê¿enia zwi¹zków biogennych, zakwaszenia, zasolenia, 

nie spowoduje pogorszenia warunków tlenowych w ciekach jak i w jeziorze Ostrowite i 
Koziegùowy. Piêtrzenie wody nie wpùynie negatywnie na jej jako�ã. Wci¹¿ i nadal 

decyduj¹cym czynnikiem ksztaùtuj¹cym jako�ã wody w ciekach, jak i w jeziorach, bêdzie 

woda dopùywaj¹ca z górnych odcinków zlewni oraz spùywy powierzchniowe z jej zlewni 

bezpo�redniej. 

Przy pracach budowlanych nale¿y wzi¹ã pod uwagê potencjalne ryzyko przedostawania siê 

niewielkiej ilo�ci zanieczyszczeñ ze sprzêtu budowlanego do wody. Takiej ewentualno�ci nie 

mo¿na nigdy wykluczyã, ale je�li nawet zanieczyszczenia ze sprzêtu budowlanego dostan¹ siê 

do wody, to bêd¹ to niewielkie ilo�ci, które nie wpùyn¹ znacz¹co negatywnie na skùad 

fizyczno-chemiczny wody w ciekach jak i JCWP. Do wykonywania prac bêdzie u¿ywany 

sprzêt sprawny, po staùych przegl¹dach technicznych, co w znacz¹cy sposób ograniczy 

mo¿liwo�ã zanieczyszczenia wody substancjami ropopochodnymi oraz pùynami 

eksploatacyjnymi. 

W zwi¹zku z powy¿szym, planowana inwestycja nie zagrozi celom �rodowiskowym 

okre�lonym dla JCWP Struga Biskupia do wpùywu do jez. Gosùawskiego oraz jeziorom 
Ostrowite i Koziegùowy w odniesieniu do wskaêników fizyczno-chemicznych wody.   

Wskaêniki biologiczne 

Makrofity to ro�liny wodne, które mo¿na zaobserwowaã bezpo�rednio lub przy zastosowaniu 

niewielkich powiêkszeñ (Janauer 2001, Szoszkiewicz i in. 2010). Dziêki swoim 

przystosowaniom do ¿ycia w �rodowisku wodnym, mog¹ byã wykorzystywane do okre�lenia 

jako�ci ekologicznej ekosystemu, w którym ¿yj¹ (Schneider 2007).  

W dniu 24.10.2020 r. dokonano wizji terenowej, w której okre�lono skùad taksonomiczny 
ro�linno�ci wodnej w miejscu lokalizacji budowli. Stwierdzono zró¿nicowany rozwój 

makrofitów. Tam, gdzie nie byùo wody lub byùa jaj niewielka ilo�ã, stwierdzono gùównie 

trzcinê pospolit¹, mozgê trzcinowata oraz niewielkie powierzchnie turzyc. Oprócz 

wymienionych gatunków odnotowano mannê mielec, rzêsê drobn¹, je¿ogùówkê gaùêzist¹, 

turzycê bùotn¹ czy du¿¹ ilo�ã strzaùki wodnej. Zarazem wszystkie stwierdzone gatunki 

makrofitów to gatunki kosmopolityczne, szeroko rozpowszechnione na terenie kraju.  
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W obszarze budowli i bezpo�rednim otoczeniu nie stwierdzono gatunków bêd¹cych pod 

ochron¹ prawn¹ w Polsce. 

Oceniaj¹c wpùyw na makrofity, to na etapie realizacji inwestycji dojdzie do zniszczenie 

siedlisk oraz samych makrofitów, jedynie na obszarze, w których bêd¹ prowadzone prace 
budowlane � budowa budowli, gdzie dojdzie do ingerencji w koryto cieków. Na etapie 

eksploatacji, w miejscach w których makrofity zostan¹ usuniête, w kolejnym sezonie 

wegetacyjnym, ro�liny zasiedl¹ te miejsca i bêd¹ to gatunki które obecnie wystêpuj¹ w rzece. 

Pojawi¹ siê ro�liny naczyniowe, glony oraz mchy na wykonanych umocnieniach. 

Prace budowlane nie bêd¹ miaùy wpùywu na makrofity wystêpuj¹ce w jeziorze Ostrowite  
i Koziegowy. Natomiast na etapie eksploatacji, to w przypadku jezior retencja wody wpùynie 

korzystnie na rozwój makrofitów. Powiêkszy siê powierzchnia fitolitoralu, co pozwoli na 

intensywniejszy rozwój obecnych siedlisk.  Potencjalnie równie¿ mog¹ pojawiã siê nowe 

gatunków ro�linno�ci zanurzonej. Nale¿y równie¿ przypomnieã, ¿e planowana inwestycja nie 
jest zwi¹zana z emisj¹ nowych zanieczyszczeñ i nie stwarza pod tym wzglêdem zagro¿enia do 

rozwoju makrofitów na etapie eksploatacji.  

W zwi¹zku z powy¿szym, planowana inwestycja nie wpùynie w znacz¹cy negatywny sposób 

na makrofity i nie doprowadzi do pogorszenia stanu JCWP okre�lanego na tej grupie 

organizmów. 

Fitobentos jest obecnie bardzo powszechnie wykorzystywan¹ w Europie grup¹ organizmów 

do oceny stanu ekologicznego wód powierzchniowych. Okrzemki Bacillariophyta s¹ 
najbogatsz¹ grup¹ glonów, bêd¹c¹ bardzo dobrym wskaênikiem zanieczyszczeñ troficznych 

oraz organicznych (Ýelazna-Wieczorek 2012, B¹k i inni 2012). 

W celu oceny wpùywu inwestycji na fitobentos, analizie poddano wyniki pochodz¹ce  
z PMÚ. Ocena oparta jest o multimetryczny indeks okrzemkowy IO, który jest obliczany w 

oparciu o taksony wskaênikowe okrzemek. Badania fitobentosu prowadzone w 2019 r. 

wykazaùy, ¿e JCWP Struga Biskupia do wpùywu do jez. Gosùawskiego posiada warto�ã 
indeksu IO = 0,46, co daje stan dobry (GIOÚ).  

W miejscach planowanych budowli odnotowano zró¿nicowane warunki abiotyczne dla 

rozwoju fitobentosu. W wiêkszo�ci przypadków, byùy to bardzo niekorzystne warunki, 

spowodowane deficytami wody. Miejscami odnotowano spor¹ ilo�ã makrofitów, które s¹ 

doskonaùym siedliskiem dla rozwoju fitobentosu. W korycie stwierdzono wystêpowanie 

grubego i drobnego rumoszu drzewnego, na którym fitobentos równie¿ dobrze siê rozwija. 

Oceniaj¹c wpùyw inwestycji na fitobentos na etapie realizacji, to nale¿y stwierdziã, ¿e 

oddziaùywanie na ta grupê organizmów bêdzie niewielkie. Powstan¹ nowe obiekty, ponadto 
zostan¹ wykonane ich umocnienia. W czasie prac budowlanych krótkotrwaùe, negatywne 

oddziaùywania na dan¹ grupê organizmów wyst¹pi i bêdzie dotyczyùo gùównie niszczenia 

siedlisk okrzemek w obszarze prac budowlanych.  

Po wykonanych pracach na etapie eksploatacji, dojdzie do odbudowy siedlisk wystêpowania 

fitobentosu w cieku w okresie jednego sezonu wegetacyjnego. Fitobentos bêdzie rozwijaù siê 

na ro�linno�ci wodnej, grubo- oraz drobnocz¹steczkowej materii organicznej oraz na 

elementach wykorzystanych do umocnieñ koryt cieków.  

W czasie realizacji inwestycji, oddziaùywania na fitobentos w jeziorze Ostrowite  
i Koziegùowy nie wyst¹pi¹. Natomiast na etapie eksploatacji powstan¹ nowe siedliska  
w strefie fitolitoralu jezior, w których poziom wody bêdzie ustabilizowany przez budowle. Na 
tym etapie bêd¹ wystêpowaùy korzystne warunki do rozwoju tej grupy organizmów.  
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Ponadto inwestycja nie jest zwi¹zana z powstaniem êródeù zanieczyszczeñ. Istotnym 
czynnikiem wpùywaj¹cym na jako�ã wody w rzekach oraz w jeziorach, przez które ciek 

przepùywa, bêdzie u¿ytkowanie terenu, które nie zmieni siê w zwi¹zku z inwestycj¹. Wa¿nym 

czynnikiem wpùywaj¹cym na siedliska oraz rozwój okrzemek s¹ ponadto czynniki abiotyczne, 
zwi¹zane z gùêboko�ci¹ rzeki oraz wahaniami poziomu wody. Ustabilizowanie poziomu wody 

wpùynie korzystnie na rozwój fitobentosu szczególnie w jeziorach, jak równie¿ w ciekach. 

Oceniaj¹c wpùyw inwestycji na fitobentos (wskaênik okrzemkowy), to w skali JCWP, nie 
przewiduje siê istotnego negatywnego wpùywu inwestycji na tê grupê organizmów na etapie 

realizacji, jak równie¿ w dùu¿szej perspektywie czasu na etapie eksploatacji.  

Makrobezkrêgowce bentosowe s¹ organizmami zwi¹zanymi z podùo¿em cieków. Uwa¿ane 

s¹ za jeden z podstawowych elementów biologicznych ekosystemów wodnych. S¹ 

konsumentami zakumulowanej oraz wytworzonej materii przez producentów, jak równie¿ 

pochodz¹cej z dziaùalno�ci czùowieka. Makrobezkrêgowce peùni¹ czêsto rolê filtratorów, jak 

równie¿ s¹ pokarmem dla ryb i ptaków (Bùachuta i inni 2002). 

W ramach PMÚ nie prowadzono badania makrobezkrêgowców bentosowych w JCWP Struga 
Biskupia do wpùywu do jez. Gosùawskiego. 

Podczas wizji terenowej 24.10.2020 r. dokonano oceny siedlisk wystêpowania 
makrozoobentosu w obszarze planowanej inwestycji. Tak jak w odniesieniu do fitobentosu, 
stwierdzono sùabe warunki do rozwoju tej grupy organizmów. Makrofity stwierdzono 
miejscami, trochê rumoszu drzewnego, zarazem deficyty wody w korytach rzek, ograniczaj¹ 
rozwój tej grupy organizmów. 

Wpùyw inwestycji na makrozoobentos w najwiêkszej skali bêdzie w czasie prac 

budowlanych. Bêdzie to oddziaùywanie krótkotrwaùe i bêdzie dotyczyùo gùównie niszczenia 

siedlisk wystêpowania makrozoobentosu w obszarze prac budowlanych. Zwi¹zane to bêdzie z 

przemieszczaniem ziemi czy budow¹ umocnieñ budowli. Takie oddziaùywanie w wiêkszym 

nasileniem wyst¹pi w miejscach, gdzie bêdzie woda w korycie, a tam gdzie jej nie bêdzie, to 

odziaùywanie bêdzie i miaùo charakter marginalny. 

W czasie prac budowlanych bêdzie realizowany nadzór przyrodniczy przez wykonawcê prac, 

który bêdzie kontrolowaù wybierany materiaù, pod k¹tem wystêpowaùa organizmów 

bentosowych, a w szczególno�ci maù¿y. Gdy tego typu organizmy pojawia siê w materiale, od 

razu zostan¹ przetransportowane do wody w górê cieku. 

Po wykonanych pracach, na etapie eksploatacji dojdzie do odbudowy siedlisk wystêpowania 

makrozoobentosu w miejscu prac budowlanych, w okresie jednego sezonu wegetacyjnego. 
Makrozoobentos zasiedli podùo¿e, materiaù brzegowy. Ponadto w korycie rozwinie siê 

ro�linno�ã wodna i grubo- oraz drobnocz¹steczkowa materia organiczna bêdzie zasiedlona 

przez organizmy bentosowe. 

 Ustabilizowanie poziomu wody w jeziorze Ostrowite oraz Koziegùoy wpùynie korzystnie na 

siedliska wystêpowania makrozoobentosu, szczególnie w strefie fitolitoralu, co wpùynie 

korzystnie na rozwój tych organizmów bentosowych. Organizmy bentosowe zasiedlaj¹ce 

strefê litoraln¹ nie bêd¹ ulegaùy tak czêstym zmianom poziomu wody jak to ma miejsce 

obecnie. 

Prognozuj¹c wpùyw przedmiotowej inwestycji na makrozoobentos w JCWP nie przewiduje 

siê istotnego negatywnego wpùywu inwestycji na tê grupê organizmów na etapie realizacji, 

jak równie¿ w dùu¿szej perspektywie czasu na etapie eksploatacji.  

 



Odbudowa zasobów wodnych jezior Pojezierza Gnieênieñskiego 

34 
 

Stan chemiczny JCWP 

Ocena stanu chemicznego JCWP Struga Biskupia do wpùywu do jez. Gosùawskiego 

wykonana w ramach PMÚ 2019 r. wykazaùa stan poni¿ej dobrego. Zarazem obecnie mo¿na 

stwierdziã, ¿e stan chemiczny wody w przedmiotowe JCWP kreowany jest przez 

zanieczyszczenia pochodz¹ce gùównie z jej zlewni.   

Prognozuj¹c wpùyw na jako�ã wody w ww. JCWP to minimalnie negatywne oddziaùywanie 

na stan chemiczny wody w cieku mo¿e wyst¹piã w czasie prac budowlanych. Oddziaùywanie 

bêdzie dotyczyùo potencjalnych zanieczyszczeñ dostaj¹cych siê do wody ze sprzêtu 

budowlanego oraz z samego cieku (np. osadów). Wspomniane odziaùywanie bêdzie 

krótkotrwaùe, maùoobszarowe, a po zakoñczeniu inwestycji ust¹pi. Jak wspomniano 

wcze�niej, w ramach przedmiotowej inwestycji nie prognozuje siê tworzenia dodatkowych 
staùych êródeù emisji substancji chemicznych. Stan chemiczny wody bêdzie kreowany przez 

wodê spùywaj¹c¹ z górnych odcinków oraz ze zlewni bezpo�redniej, tak jak to siê dzieje 

obecnie. 

 Na etapie poszczególnych etapów przedsiêwziêcia bêd¹ poczynione kroki, ¿eby zabezpieczyã 

�rodowisko gruntowe i wodne, przed przedostawaniem siê zanieczyszczeñ. W czasie budowy 
mo¿e dochodziã do przedostawania siê do wody zanieczyszczeñ ze sprzêtu. Nigdy nie mo¿na 

wykluczyã takiej sytuacji. Zarazem sprzêt bêdzie podlegaù staùej kontroli i sprawdzaniu, ¿eby 

takiej ewentualno�ci zapobiec. Je�li nawet pewne zanieczyszczenia dostan¹ siê do rzeki, to 

bêd¹ niewielkie ilo�ci i nie pogorsz¹ stanu chemicznego wody na staùe. Sprzêt, z który bêdzie 

emitowaù zanieczyszczenia, zostanie od razu wycofany z u¿ytkowania i naprawiony lub 

wymieniony na inny sprawny. Gdy zostanie zanieczyszczona gleba/ziemia, to zostanie od 
razu zebrana w pojemniki i poddane utylizacji przez wyspecjalizowan¹ firmê.  

Gdy do wody dostan¹ siê pojedyncze krople zanieczyszczeñ, to ich nie da siê zebraã. 

Natomiast gdy bêdzie to wiêksza ilo�ã, któr¹ da siê zebraã, to zostanie przygotowana 

tymczasowa osùona np. ze sùomy, która zabezpieczy przed przedostawaniem siê 

zanieczyszczeñ na wiêksze odlegùo�ci. Ponadto sytuacja tego typu zostanie zgùoszona na stra¿ 
po¿arn¹, która posiada specjalistyczny sprzêt do zabezpieczeñ takich wycieków. Materiaù 

nastêpnie zostanie zebrany przez wyspecjalizowan¹ firmê.  

W zwi¹zku z tym, stan chemiczny omawianej JCWP nie pogorszy siê, a cele �rodowiskowe 

nie bêd¹ zagro¿one pod tym wzglêdem na etapie eksploatacji. 

11.6 Wody podziemne 

O negatywnym wpùywie inwestycji na stan zasobów i jako�ã wód podziemnych mówimy 

wtedy, gdy istnieje staùy zwi¹zek hydrauliczny miêdzy wodami powierzchniowymi  
i podziemnymi, a w ramach inwestycji powstaje istotne, staùe êródùo zanieczyszczeñ lub 

dochodzi do staùego istotnego uszczuplenia zasobów wód. W przypadku analizowanej 

inwestycji nie dochodzi do powstania nowego êródùa zanieczyszczeñ, jak równie¿ nie bêdzie 
poboru wód podziemnych na poszczególnych etapach przedsiêwziêcia.  

Zasiêg oddziaùywania inwestycji na wody podziemne jest i bêdzie uzale¿niony od naturalnej 

izolacji gùêbszych warstw wodono�nych w przedmiotowej JCWPd, która to w ramach 

planowanej inwestycji nie zmieni siê. 

W zwi¹zku z powy¿szym, przedmiotowa inwestycja nie wpùynie negatywnie na stan 

chemiczny przedmiotowej JCWPd. 
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11.7  Powierzchnia ziemi (gleba) 

Na etapie realizacji inwestycji (budowa progów i zastawek), dojdzie do niewielkich 
obszarowo zmian w strukturze gleby.  Zmiany bêd¹ dotyczyùy gùównie obszarów w korytach 

rzek, które to i tak jak wykazaùy badania terenowe, s¹ mocno przeksztaùcone. W tym obszarze 

bêdzie u¿ywany ciê¿ki sprzêt budowlany, który bêdzie powodowaù przemieszczanie 

wierzchniej warstwy gleby oraz zagêszczanie gruntu. Bêdzie to oddziaùywanie, które bêdzie 

dotyczyùo obszaru prac budowlanych i bêdzie wystêpowaùo gùównie w czasie prac 

budowlanych. Inwestycji nie jest zwi¹zana z emisj¹ zanieczyszczeñ na etapie jej eksploatacji, 

w zwi¹zku z tym nie bêdzie dochodziùo do emisji zanieczyszczeñ do gleby. 

12 Rozwi¹zania chroni¹ce �rodowisko 

Zastosowane rozwi¹zania techniczne nie wywieraj¹ ujemnego wpùywu na �rodowisko 

naturalne i nie stwarzaj¹ zagro¿enia dla warunków zdrowia i ¿ycia ludzi. Planowana 
inwestycja nie bêdzie miaùa wpùywu na stopieñ zanieczyszczenia gleby, wód i powietrza. 

Projektowane roboty bêd¹ prowadzone w obszarze ograniczonym do minimum w celu 

maksymalnego zmniejszenia czasowej ingerencji w �rodowisko. Przy rozwi¹zaniach 

technicznych kierowano siê zasad¹ maksymalnej ochrony elementów �rodowiska naturalnego 

i niepowodowania w nim nieodwracalnych i niekorzystnych zmian.  

Planowane przedsiêwziêcie nie zakùóci naturalnych procesów ksztaùtuj¹cych �rodowisko 

przyrodnicze, dlatego te¿ nie przewiduje siê zachwiania równowagi przyrodniczej na terenie. 

Przedsiêwziêcie nie bêdzie wi¹zaùo siê z ingerencj¹ w siedliska, miejsca gniazdowania, 

bytowania oraz ¿erowania ptaków ¿yj¹cych w obszarze, jak i pobli¿u obszaru realizacji 

przedsiêwziêcia.  

Ze wzglêdu na przyrodniczy charakter obszaru terminy prowadzenia robót zostan¹ 

dostosowane do wymagañ ochrony �rodowiska, tak aby nie powodowaã zaburzeñ  
w warunkach bytowania fauny, szczególnie w okresach lêgowych. W trakcie prowadzonych 

prac szczególna uwaga zwrócona bêdzie na minimaln¹ emisjê haùasu i zanieczyszczenia 

terenu i gleby. Planowane przedsiêwziêcie nie bêdzie naruszaùo w istotnym stopniu stanu 

�rodowiska i jego walorów. Inwestycja nie przekroczy standardów �rodowiska w obrêbie  
i poza granicami terenu budowy. Na etapie eksploatacji inwestycja nie bêdzie wytwarzaã do 

�rodowiska ¿adnych odpadów i zanieczyszczeñ oraz emisji energii. Eksploatacja obiektu nie 

bêdzie stwarzaùa zagro¿enia wyst¹pienia powa¿nej awarii. 

W odniesieniu do korytarzy ekologicznych to w skali lokalnej s¹ nimi cieki oraz ich strefy 
nadbrze¿ne. W czasie prac budowlanych dojdzie do przegrodzenia rzeki, w zwi¹zku z tym 

ryby nie bêd¹ mogùy migrowaã w tym okresie. Zarazem nale¿y pamiêtaã, ¿e prace budowlane 

bêd¹ trwaùy krótko � (okoùo 14 dni). Jak wykazaùa analiza wpùywu na ichtiofaunê, tak krótki 

okres przegrodzenia cieku, nie wpùynie istotnie negatywnie na ichtiofaunê oraz inne 

hydrobionty. Natomiast na etapie eksploatacji, progi staùe zostaùy tak zaprojektowane, ¿e 

organizmy wodne bêd¹ mogùy migrowaã w dóù i górê rzeki. Na zastawkach dopuszcza siê 
mo¿liwo�ã podniesienia zasuw w celu umo¿liwienia migracji organizmom wodnym. 

Nale¿y równie¿ zaznaczyã, ¿e korytarzem migracyjnym jest te¿ strefa nadbrze¿na rzeki.  
W ramach prac na etapie realizacji oraz eksploatacji, nie planuje siê przegradzaã strefy 

nadbrze¿nej. W zwi¹zku z tym organizmy zwi¹zane z ekosystemem jeziora, rzeki oraz 

bezpo�redniego otoczenia bêd¹ mogùy swobodnie migrowaã.  

Ponadto przedmiotowa inwestycja nie bêdzie miaùa wpùywu na korytarze migracyjne ptaków 

czy innych zwierz¹t, które przemieszczaj¹ siê na wiêksze odlegùo�ci. 
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Wykorzystanie sprawnego sprzêtu oraz zachowanie szczególnej ostro¿no�ci podczas 

wykonywania prac ziemnych wyeliminuje mo¿liwo�ã zanieczyszczenia wód 

powierzchniowych i �rodowiska gruntowego, elementami obcymi dla �rodowiska 

pochodz¹cymi z pracy sprzêtu.  

Realizacja inwestycji zostanie przeprowadzona w sposób mo¿liwie najmniej uci¹¿liwy dla 

�rodowiska (szybkie i sprawne przeprowadzenie prac), co w mo¿liwie najwiêkszym stopniu 

ograniczy nieuniknion¹ emisjê ciepùa, haùasu i spalin, maj¹c¹ miejsce jedynie podczas 

realizacji prac sprzêtem mechanicznym. 

Projektuje siê maksymalne wykorzystanie materiaùów naturalnych przyjaznych dla 

�rodowiska naturalnego lub neutralnych, powszechnie u¿ywanych w budownictwie wodno-
melioracyjnym, niestanowi¹cych zagro¿enia dla otaczaj¹cego �rodowiska naturalnego 

po�rednio i bezpo�rednio w obrêbie przedmiotowej inwestycji. Projektowane rozwi¹zania 

techniczne nie bêd¹ wprowadzaã do niego szkodliwych elementów lub substancji. 

12.1 Na etapie realizacji  

Na etapie realizacji przedsiêwziêcia rozwi¹zania chroni¹ce �rodowisko bêd¹ w zakresie 

obowi¹zków wykonawcy robót. Rol¹ zamawiaj¹cego bêdzie nadzór nad dziaùaniami 

wykonawcy w zakresie ochrony �rodowiska naturalnego podczas realizacji robót.   

Wykonawca robót zobowi¹zany jest do podejmowania wszelkich niezbêdnych dziaùañ, aby 

stosowaã siê do przepisów i normatywów z zakresu ochrony �rodowiska na placu budowy  
i poza jego terenem.  

Wykonawca powinien unikaã szkodliwych dziaùañ, szczególnie w zakresie zanieczyszczeñ 

powietrza, wód gruntowych, nadmiernego haùasu i innych szkodliwych dla �rodowiska 

i otoczenia czynników zwi¹zanych z wykonywaniem robót budowlanych. 

 W okresie trwania budowy i wykañczania robót Wykonawca bêdzie: 

o utrzymywaã teren budowy i wykopy w stanie bez wody stoj¹cej, 

o bêdzie unikaã uszkodzeñ lub uci¹¿liwo�ci dla osób lub dóbr publicznych i innych, 

a wynikaj¹cych z nadmiernego haùasu, wibracji, zanieczyszczenia lub innych przyczyn 

powstaùych w nastêpstwie jego sposobu dziaùania.  

 Stosuj¹c siê do tych wymagañ bêdzie miaù szczególny wzgl¹d na: 

o Lokalizacjê postoju samochodów i sprzêtu i dróg dojazdowych, 

o �rodki ostro¿no�ci i zabezpieczenia przed: 

 zanieczyszczeniem cieków i jezior pyùami lub substancjami toksycznymi, 

 zanieczyszczeniem powietrza pyùami i gazami, 

 mo¿liwo�ci¹ powstania po¿aru. 

 Przy prowadzeniu robót sprzêtem mechanicznym (koparki, spycharki) nale¿y uwa¿aã, aby 

nie doszùo do zanieczyszczenia gruntu i wody, olejami lub rop¹ naftow¹.  
 

 Wszystkie obiekty budowlane zaprojektowane s¹ zgodnie z przepisami techniczno-
budowlanymi, polskimi normami i zasadami wiedzy technicznej jak równie¿ speùniaj¹ 

wymagania dotycz¹ce przepisów BHP, p.po¿. i sanitarno-higienicznych. Projektowane 
obiekty budowlane nie stwarzaj¹ zagro¿enia dla �rodowiska oraz higieny i zdrowia 

u¿ytkowników. Projektowane roboty bêd¹ prowadzone w pasie ograniczonym do 

minimum w celu maksymalnego zmniejszenia czasowej ingerencji w �rodowisko. Przy 

rozwi¹zaniach technicznych kierowano siê zasad¹ maksymalnej ochrony elementów 
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�rodowiska naturalnego i niepowodowania w nim nieodwracalnych i niekorzystnych 
zmian.  

 Realizacja przedmiotowej inwestycji nie wi¹¿e siê z wyst¹pieniem negatywnego wpùywu 

na �rodowisko, nie zostan¹ zakùócone naturalne procesy ksztaùtuj¹ce �rodowisko 

przyrodnicze, dlatego te¿ nie przewiduje siê zachwiania równowagi przyrodniczej na 

obszarze inwestycji. Wykorzystanie sprzêtu speùniaj¹cego obowi¹zuj¹ce normy oraz 

zachowanie szczególnej ostro¿no�ci podczas wykonywania prac ziemnych wyeliminuje 
mo¿liwo�ã zanieczyszczenia wód powierzchniowych i �rodowiska gruntowego elementami 

obcymi dla �rodowiska pochodz¹cymi z pracy sprzêtu.  Realizacja inwestycji zostanie 

przeprowadzona w sposób mo¿liwie najmniej uci¹¿liwy dla �rodowiska (szybkie i sprawne 

przeprowadzenie prac z wykorzystaniem sprzêtu speùniaj¹cego wymagane normy), co w 

mo¿liwie najwiêkszym stopniu ograniczy nieuniknion¹ emisjê ciepùa, haùasu i spalin, 

maj¹c¹ miejsce jedynie podczas realizacji prac sprzêtem mechanicznym. Projektowane 
rozwi¹zania techniczne nie bêd¹ wprowadzaã do niego szkodliwych elementów lub 

substancji. 

 Prace budowlane zaprojektowano tak, aby obszar zajêty w czasie ich realizacji byù 

ograniczony do minimum, co ograniczy negatywny wpùyw na ro�liny, siedliska oraz faunê 
terenu przedsiêwziêcia. 

 Odpady powstaùe w wyniku realizacji przedsiêwziêcia bêd¹ segregowane i przekazywane 

wùa�ciwym sùu¿bom w celu utylizacji na bie¿¹co przez Wykonawcê. Ze wzglêdu na 

niewielk¹ skalê inwestycji odpady bêd¹ wywo¿one z obszaru budowy od razu. Je¿eli 

wyst¹pi konieczno�ã zmagazynowania czê�ã odpadów w czasie prac budowlanych, to bêd¹ 

przetrzymane w kontenerach przy drodze dojazdowej do cieków i bêd¹ to odpady inne ni¿ 

niebezpieczne. 

 W okolicy budowli bêd¹ przetrzymywane �cieki socjalno-bytowe w toalecie przeno�nej 

typu TOI-TOI, co ograniczy rozprzestrzenianie tego typu �cieków w najbli¿szej okolicy. 

 Maszyny i urz¹dzenia, a szczególnie te, które pracowaã bêd¹ bezpo�rednio w korycie 

cieku, bêd¹ sprawne technicznie, co zapobiegnie wyst¹pieniu niebezpieczeñstwa 

niekontrolowanego wycieku cieczy roboczych lub paliwa. 

 W celu minimalizacji mo¿liwo�ci powstania uszkodzeñ sprzêtu i wycieków pojazdy oraz 

sprzêt budowlany bêd¹ poddawane bie¿¹cym przegl¹dom i konserwacjom. 

 W ramach kompensacji za wyciête drzewa, zostan¹ wykonane nasadzenia kompensacyjne 

wraz z zabezpieczeniem sadzonek palikami przed szkodami od zwierzyny i ludzi, 
 Nasadzenia zostan¹ wykonane z gatunkami rodzimymi, które zostan¹ dobrane zgodnie  

z naturalnie wystêpuj¹cymi ich zasiêgami w Polsce z uwzglêdnieniem warunków 

siedliskowych, 

 Wycinka drzew i krzewów poza okresem lêgowym ptaków. Dopuszcza siê mo¿liwo�ã 

usuniêcia drzew w ww. okresach pod warunkiem przeprowadzenia wizji terenowej przez 

nadzór ornitologiczny i wykluczenia zasiedlenia wskazanych grup zwierz¹t, 

 W trakcie prac ziemnych drzewa niekoliduj¹ce z przedsiêwziêciem, a znajduj¹ce siê  
w bezpo�rednim zasiêgu prac, bêd¹ zabezpieczone przed odzieraniem kory (poprzez 

odeskowanie) i obùamywaniem gaùêzi. 

 Prace bêd¹ prowadzone przy niskich stanach wody � w okresie braku zagro¿enia 

powodziowego. W przypadku wezbrañ powodziowych i wyst¹pienia wody z koryta, 

Wykonawca odpowiednio zabezpieczy roboty budowlane i usunie z obszaru zagro¿enia 

ludzi, sprzêt na zagro¿onym terenie; 
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 Brzegi umocnione bêd¹ materiaùami pochodzenia naturalnego oraz lokalnego. 

Wykorzystana bêdzie ziemia z brzegów i kamienie. S¹ to umocnienia przyjazne 

�rodowisku, które oprócz swojej zasadniczej funkcji stwarzaj¹ dogodne warunki do ¿ycia i 

rozwoju hydrobiontów (bêd¹ miejscem ¿ycia i rozwoju fauny bezkrêgowej, mchów 

i glonów).  

 Staùa kontrola urobku, gdy zostan¹ zaobserwowane maù¿e czy ryby w materiale 

wybieranym, to od razu zostan¹ przetransportowane do wody, poza miejsce prac 

budowlanych.  

Wykonawca robót bêdzie zobowi¹zany do: 
 zagospodarowania �cieków oraz odpadów socjalno-bytowych, 
 oznakowania i utrzymania porz¹dku na terenie budowy, 

 utrzymywania w czysto�ci dróg publicznych i ulic prowadz¹cych do terenu budowy, 
 stosowania sprzêtu budowlanego oraz �rodków transportowych w peùni sprawnych, 

dopuszczonych do eksploatacji na podstawie odrêbnych przepisów 

 wùa�ciwe zagospodarowanie usuniêtych drzew lub krzewów, 
 wykorzystanie materiaùów z odzysku (humus, grunty budowlane), o ile bêd¹ speùniaã 

wymagania techniczne, 

 teren inwestycyjny zostanie uprz¹tniêty z wszelkich bie¿¹cych oraz starych, 

zalegaj¹cych odpadów. 

12.2 Na etapie eksploatacji  

Na etapie eksploatacji przedsiêwziêcia rozwi¹zania chroni¹ce �rodowisko bêd¹ realizowane 

przez zarz¹dcê terenu. 

Rozwi¹zania te bêd¹ obejmowaã: 

 Kontrola sprzêtu pod wzglêdem stanu technicznego, który bêdzie wykorzystywany do 
konserwacji budowli. 

 Regularna kontrola techniczna budowli pod k¹tem jej stanu technicznego  
i prawidùowo�ci speùnianych funkcji. 

 sprawdzanie stanu nasadzonych drzew i krzewów, przez okres minimum 5 lat od 

posadzenia, 
 monitoring pojawienia siê gatunków obcych, inwazyjnych, 

 utrzymywanie porz¹dku i czysto�ci na terenie wykonanych prac,  
 monitorowanie i reagowanie w przypadkach wandalizmu i dziaùañ szkodz¹cych 

�rodowisku. 

12.3 Zakres nadzoru przyrodniczego na etapie budowy 

Caùo�ã prac przy realizacji przedmiotowego przedsiêwziêcia prowadzona bêdzie w sposób 

ci¹gùy, pod nadzorem przyrodniczym specjalistów. Do zadañ nadzoru przyrodniczego nale¿eã 

bêdzie m.in.: 
 szkolenie pracowników z zakresu ochrony �rodowiska; 
 formuùowanie wskazañ i zaleceñ w trakcie realizacji poszczególnych elementów 

przedsiêwziêcia w celu ochrony �rodowiska przyrodniczego; 
 monitorowanie prac realizowanych na szczególnie wra¿liwych na oddziaùywanie 

fragmentach obszaru inwestycji; 
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 monitorowanie i weryfikacja uwarunkowañ zawartych w decyzjach derogacyjnych 

dotycz¹cych ochrony gatunkowej ro�lin i zwierz¹t; 
 formuùowanie dziaùañ zaradczych w sytuacjach awaryjnych zwi¹zanych z ochron¹ 

�rodowiska przyrodniczego, powstaùych w trakcie realizacji prac. 
 

13 Wpùyw planowanej drogi na bezpieczeñstwo ruchu drogowego  

w przypadku drogi w transeuropejskiej sieci dróg 

Nie dotyczy z uwagi na charakter i zakres inwestycji. 

14 Przedsiêwziêcia realizowane i zrealizowane znajduj¹ce siê na terenie, na 

którym planuje siê realizacjê przedsiêwziêcia oraz w obszarze 

oddziaùywania przedsiêwziêcia lub których oddziaùywania mieszcz¹ siê 

w obszarze oddziaùywania planowanego przedsiêwziêcia � w zakresie, w 

jakim ich oddziaùywania mog¹ prowadziã do skumulowania 

oddziaùywañ z planowanego przedsiêwziêcia 

Na obszarze, na którym planuje sie realizacj¹ przedmiotowego przedsiêwziêcia nie byùy i nie 

s¹ realizowane inne przedsiêwziêcia, w zwi¹zku z czym nie dojdzie do ewentualnego 

skumulowania oddziaùywañ. 

15 Ryzyko wyst¹pienia powa¿nej awarii lub katastrofy naturalnej  

i budowlanej 

Ryzyko wyst¹pienia powa¿nej awarii lub katastrofy naturalnej i budowlanej jest bardzo maùo 

prawdopodobne. Zaprojektowano budowle szeroko stosowane w budownictwie in¿ynieryjno-
melioracyjnym. Wysoko�ã budowli dostosowano do panuj¹cych warunków w korytach 

cieków.  

Ponadto zastosowanie dziaùañ minimalizuj¹cych potwierdza, ¿e na poszczególnych etapach 

inwestycji nie wyst¹pi¹ ww. ryzyka. 

16 Przewidywana ilo�ã i rodzaj wytwarzanych odpadów oraz ich wpùyw na 

�rodowisko 

Projektuje siê maksymalne wykorzystanie materiaùów naturalnych (piasek, kamieñ, ziemia 

urodzajna) przyjaznych dla �rodowiska naturalnego lub neutralnych, powszechnie u¿ywanych 

w budownictwie wodno-melioracyjnym i hydrotechnicznym, niestanowi¹cych zagro¿enia dla 

otaczaj¹cego �rodowiska naturalnego po�rednio i bezpo�rednio w obrêbie przedmiotowej 

inwestycji. Projektowane rozwi¹zania techniczne nie bêd¹ wprowadzaã do niego szkodliwych 

elementów lub substancji.  

Wytwórc¹ odpadów na etapie realizacji robót bêdzie firma prowadz¹ca prace budowlane, co 

wynika to z definicji zawartej w artykule 3 ust. 1, pkt. 32 ustawy o odpadach (tekst jednolity 
Dz.U.2020 poz. 797) � jako �Wytwórcê odpadów � rozumie siê przez to ka¿dego, którego 

dziaùalno�ã lub bytowanie powoduje powstawanie odpadów (pierwotny wytwórca odpadów), 

oraz ka¿dego, kto przeprowadza wstêpn¹ obróbkê, mieszanie lub inne dziaùania powoduj¹ce 

zmianê charakteru lub skùadu tych odpadów; wytwórc¹ odpadów powstaj¹cych w wyniku 

�wiadczenia usùug w zakresie budowy, rozbiórki, remontu obiektów, czyszczenia zbiorników 

lub urz¹dzeñ oraz sprz¹tania, konserwacji i napraw jest podmiot, który �wiadczy usùugê, 

chyba ¿e umowa o �wiadczenie usùugi stanowi inaczej�. St¹d te¿ firma prowadz¹ca prace 
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bêdzie zobowi¹zana do speùnienia wymagañ stawianych artykuùem 18 ustawy o odpadach. 
Odpady powstaùe na etapie realizacji inwestycji zostan¹ zagospodarowane przez firmê 

prowadz¹c¹ prace budowlane, a Wykonawca robót jest zobowi¹zany do segregacji 

powstaùych odpadów na placu budowy oraz ich utylizacji. 
 

Na etapie budowy, eksploatacji oraz likwidacji nie przewiduje siê powstawania odpadów 

niebezpiecznych dla �rodowiska zgodnie z klasyfikacj¹ zamieszczon¹ w katalogu odpadów 

[Dz. U. 2020 poz.10]. 

Projekt nie przewiduje wywozu gruntu oraz ziemi urodzajnej poza teren robót. W tabeli 8 
przedstawiono oszacowane ilo�ci powstaùych odpadów w czasie prac budowlanych. 
 

Tabela 8. Szacunkowe ilo�ci odpadów powstaj¹cych na etapie realizacji inwestycji 

L.p. Kod odpadu Nazwa 

Szacunkowe 

ilo�ci powstania 

[Mg] 

1 17 02 03 Tworzywo sztuczne 0,05 

2 17 04 05 Ýelazo i stal 0,1 

3 17 04 07 Mieszaniny metali 0,1 

4 17 01 01 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiórek i remontów  1 

5 17 05 04 Gleba i ziemia, w tym kamienie, inne ni¿ wymienione w 17 05 03 30 

6 20 03 01 Niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne 0,01 

 
Powstaùe odpady ww. w wiêkszo�ci nie bêd¹ magazynowane na terenie robót, a od razu  
w trakcie trwania prac ùadowane na samochody ciê¿arowe i wywo¿one z budowy. Niektóre 

odpady jednak w celu zgromadzenia wiêkszej ilo�ci ze wzglêdu na nieopùacalno�ã 

ka¿dorazowego wywozu najmniejszych ilo�ci, bêd¹ magazynowane tymczasowo na placu 

budowy, a po uzbieraniu wiêkszej ilo�ci wywo¿one z budowy. Odpady komunalne bêd¹ 
tymczasowo magazynowane w pojemnikach przeznaczonych na ten cel. 
Realizacja prac budowlanych spowoduje krótkotrwaùe i wystêpuj¹ce wyù¹cznie w trakcie 

realizacji inwestycji wprowadzanie do atmosfery zanieczyszczeñ pochodz¹cych ze spalania 

paliw pùynnych, sùu¿¹cych jako êródùo energii dla sprzêtu mechanicznego. Wyst¹pi równie¿ 

zwiêkszona emisja haùasu, która równie¿ bêdzie miaùa charakter krótkotrwaùy i lokalny. 

Natomiast w odniesieniu do etapu likwidacji � podobnie jak na etapie realizacji, to wytwórc¹ 

odpadów na etapie robót bêdzie firma prowadz¹ca prace budowlane, co wynika to z definicji 

zawartej w artykule 3 ust. 1, pkt. 32 ustawy o odpadach (tekst jednolity Dz.U.2020 poz. 797) 
� jako �Wytwórcê odpadów � rozumie siê przez to ka¿dego, którego dziaùalno�ã lub 

bytowanie powoduje powstawanie odpadów (pierwotny wytwórca odpadów), oraz ka¿dego, 

kto przeprowadza wstêpn¹ obróbkê, mieszanie lub inne dziaùania powoduj¹ce zmianê 

charakteru lub skùadu tych odpadów; wytwórc¹ odpadów powstaj¹cych w wyniku 

�wiadczenia usùug w zakresie budowy, rozbiórki, remontu obiektów, czyszczenia zbiorników 

lub urz¹dzeñ oraz sprz¹tania, konserwacji i napraw jest podmiot, który �wiadczy usùugê, 

chyba ¿e umowa o �wiadczenie usùugi stanowi inaczej�. St¹d te¿ firma prowadz¹ca prace 

bêdzie zobowi¹zana do speùnienia wymagañ stawianych artykuùem 18 ustawy o odpadach. 
Odpady powstaùe na etapie likwidacji inwestycji zostan¹ zagospodarowane przez firmê 

prowadz¹c¹ prace, a Wykonawca robót jest zobowi¹zany do segregacji powstaùych odpadów 

na placu budowy oraz ich utylizacji. 
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W tabeli 9 przedstawiono nazwy odpadów oraz ich ilo�ci, które powstan¹ na etapie likwidacji 

budowli. 

Tabela 9. Wykaz odpadów powstaj¹cych na etapie likwidacji wraz z szacunkow¹ ilo�ci¹ ich powstawania 

L.p. Kod odpadu Nazwa 

Szacunkowe 

ilo�ci powstania 

[Mg] 

1 17 01 01 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiórek i remontów 15 

2 17 02 01 Drewno 

 
0,3 

3 17 04 05 Ýelazo i stal 10 

4 17 04 07 Mieszaniny metali 0,1 

5 17 05 04 Gleba i ziemia, w tym kamienie, inne ni¿ wymienione w 17 05 03 5 

6 20 03 01 Zmieszane odpady komunalne 0,1 

7 17 02 03 Tworzywo sztuczne 0,5 

Powstaùe odpady na etapie likwidacji nie bêd¹ magazynowane na terenie robót, a od razu  
w trakcie trwania prac bêd¹ ùadowane na samochody ciê¿arowe i wywo¿one do utylizacji 

przez uprawnione podmioty. Odpady komunalne w czasie prac, bêd¹ tymczasowo 

magazynowane w pojemnikach przeznaczonych na ten cel. 

17 Na etapie budowy, eksploatacji oraz likwidacji nie przewiduje siê 

powstawania odpadów niebezpiecznych. Inwestycja nie przewiduje 

wywozu gruntu, urobku oraz ziemi urodzajnej poza teren robót. Prace 

rozbiórkowe dotycz¹ce przedsiêwziêã mog¹cych znacz¹co oddziaùywaã 

na �rodowisko 

Planowane przedsiêwziêcie polegaj¹ce na budowie budowli piêtrz¹cych zgodnie z §3 ust. 1 

pkt 69 lit. a Rozporz¹dzenia Rady Ministrów z dnia 10 wrze�nia 2019 r. w sprawie 

przedsiêwziêã mog¹cych znacz¹co oddziaùywaã na �rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839) 
kwalifikuje siê do przedsiêwziêã mog¹cych potencjalnie znacz¹co oddziaùywaã na 

�rodowisko, w zwi¹zku z czym prace rozbiórkowe dotycz¹ce przedsiêwziêã mog¹cych 

znacz¹co oddziaùywaã na �rodowisko nie wystêpuj¹. 
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